Cuadro 23
Recomendaciones en el Trabajo al Arribo y Durante Marzo de 1997
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(m) meses: (s) semanas. Fuente: .CncumtaaEm:grantes Sainaltenses, Oakland. Ca. marzo-abril de 1997.

De acuerdo a los datos del cuadro anterior y calculando los porcentajes en el mismo orden
en que son expuestos. las diferencias en la forma de conseguir el primer trabajo v ¢l empleo
en el momento de levantar la encuesta fueron: los tamiliares consiguieron el 36 y 34%., los
amigos de Sain Alto el 32 v 21.3%. los paisanos mexicanos el 6 v 10.6%. ellos mismos 14 y
31.9% v otros 2 v 2.1%. Estos resultados indican que para conseguir empleo los familiares y
los sainaltenses conservan en todo momento la preocupacion por sus parientes v amigos.
una vez que han pasado ha ser migrantes establecidos. e/los mismos comienzan a desarrollar
la capacidad de conseguir su propio trabajo: tinalmente, conforme pasa el tiempo. cuando
en algunos casos llegan a romper las barreras del Inglés. establecen nuevas relaciones con
otros mexicanos, lo cual les permite aumentar las posibilidades laborales. Ahora bien. sin
negar el papel que tienen la propia economia y el mercado laboral de Oakland. los resultados

aqui obtenidos confirman el rol de las redes familiares v de amistad de los sainaltenses en la
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busqueda v consecucion de sus empleos. Por cllo es que han tendido a limitarse la movilidad
laboral. Quiza su antidoto es que. con la concentracion en ciertas actividades se comenzara
un proceso de extension de las residencias hacia una drea mas grande de la Bahia de San
Francisco como ya sucede con los sainaltenses que han cambiado su domicilio hacia las
ciudades contiguas de Berkeley, San Leandro, Manteca v San José. Lo que en el futuro
servira para nuevos los arribos.

Estos primeros resultados producto del trabajo de campo indican la forma en que se van
formando las redes sociales de los migrantes, su extension de una comunidad filial a otra. el
involucramiento de los barrios en la comunidad de origen. las ventajas laborales, sus
limitaciones v condicionamientos asi como su accionar para favorecer el cruce fronterizo.
Todo lo cual coincide con nuestros desarrollos teoricos expuestos en el Capitulo I.

Hasta aqui dejamos esta exposicién para pasar inmediatamente a analizar la relacion entre
las redes sociales v las familias. Con ello pensamos completar la presentacion sobre el

funcionamiento de la red de migrantes sainaltenses que radican en Oakland.



CAPITULO IV

FAMILIAS Y REDES SOCIALES
DE MIGRANTES

Una de las preocupaciones relacionadas con el funcionamiento de las redes sociales
migratorias es la enunciacion del proceso que corresponde a la familia del migrante laboral.
Como objetivo se pretende destacar, entre otros factores, la residencia y el cardcter
binacional de sus miembros. la alta permisibilidad hacia la endogamia comunitaria. el
desarrollo de una tipologia nupcial especifica que se observa claramente en las comunidades
de origen asi como la percepcion que sus miembros Hegan a tener en relacion al significado
de estos procesos.

La exposicion inicia recogiendo las distintas propuestas en torno al migrante
establecido —mismo que va ha sido tratado en el Capitulo IIl. luego se propone una
perspectiva de analisis para el reconocimiento del proceso por el que transita la familia
migrante. A partir de ello se busca develar y poner en claro los patrones de comportamiento

de las trayectorias de los migrantes hombres y mujeres. solteros y casados. en donde ademas
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de favorecer el establecimicnto. cada cual juega su rol en las familias y redes sociales en el

territorio norteamericano. En seguida se pasa a describir la percepcion sobre la dispersion
familiar, poniendo el acento en la conflictividad que ella levanta sobre sus miembros.
Finalmente se rescata el concepto de familia binacional buscando construir un enfoque que

unifique soctoculturalmente el proceso de dispersién-reunificacion.

4.1 La Familia Migrante

4.1.1 El migrante establecido y el migrante temporal

Recientemente los especialistas que investigan el curso social que sigue la migracion
internacional mexicana han comenzado a proponer nuevas tipologias sobre los migrantes.
mismos que, entre otros aspectos, destacan factores como, la permanencia, el
establecimiento. el estatus migratorto. la formacion de hogares, la diversidad de vinculos e

influencia que éstos mantienen con la poblacion de origen. etc.

La explicacion de esa busqueda obedece a los cambios que ha venido experimentando la
convivencia de dos patrones migratorios: aspecto que llama la atencion sobre la mayor
complejidad que rebasa el simplismo del migrante temporal v el migrante definitivo. Entre
los autores que problematizan este aspecto tenemos a Mines. R. v Kearnev. M. (1982):
Chavez. L. (1988): Cornelius. W. A. (1990); Massey. S. D. et. al. (1991). Hondagneu-Sotelo.

P. (1994); Palerm, J. V. (1994): Brvan, R. (1995): v. Woo. O. (1997).
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Asi. Mines v Kearney han propuesto hacer una distincion crucial acentuando el papel

de la familia en la conformacion de un tipo de patron migratorio en los trabajadores
agricolas, distinguiendo entre a) varones que emigran solos. b) familias de migrantes de
arribo reciente, y ¢) familias de migrantes establecidos (Mines, R. y Kearney, M., 1982:9 y
11; citado en y Kearney, M. and Nagengast, C.:32). Por supuesto, en sentido amplio, esta
propuesta viene a dar cuenta de un proceso donde se combinan ambos tipos de migrantes;
pero. no se trata de un proceso lineal. ni inevitable; los causas son los siguientes: a) con el
paso del tiempo, los varones que emigran solos forman hogares de nuevos inmigrantes: b)
luego éstos se transforman en hogares de migrantes establecidos, y, ¢) posteriormente en
hogares de inmigrantes ciudadanos. Sin embargo. aunque no es facil. también es posible la

adquisicion de la ciudadania por parte del migrante que emigro solo (Loc. Cit.).

Esta tipologia ha llevado a Mines a continuar realizando un trabajo de investigacion con
base en la Encuesta Nacional de Trabajadores (NAWS de 1993-1995) que se aplica en la
gran mayoria de los distritos agricolas norteamericanos v que se adapta a las etapas
estacionales de la agricultura. Los primeros hallazgos apuntan. entre otros aspectos, hacia
una alta proporcion de hombres solos que viven sin pareja v de jovenes menores de 18 anios

¢ incluso de menores de edad que no son acompaiados de algun familiar:

“Las condiciones de los trabajadores agricolas estan fuertemente influidas por una gran poblacion
de hombres solos (mas de la mitad de todos los trabajadores) que no han traido o nunca traeran a
sus familias a los Estados Unidos. Muchos de ellos estan casados y tienen hijos en el extranjero v
un porcentaje signiticativo son menores de edad que pasan el tiempo en los Estados Unidos
trabajando lejos de sus padres” (Mines, R. Junio 18 de 1997: 4).
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Para este caso. el patron migratorio de los inmigrantes agricolas mexicanos en los

Estados Unidos indica que ellos emigran muy jovenes v predominantemente solos; por

tanto, residen en los Estados Unidos mayoritariamente sin sus familias.

Complementando esto, un segundo autor observa también desde los Estados Unidos
el proceso por el que pasan los hogares, especificamente de los inmigrantes mexicanos que
se dirigen a las actividades agricolas. En este caso, el hogar predominante es el de tipo
extendido, es decir, aquel donde se encuentra una pareja con hijos v cuenta al menos con un
“inquilino™; existiendo también hogares con varios nucleos familiares (Palerm, Juan
Vicente, 1994:15). Por supuesto. los hogares se modifican dependiendo de la estacionalidad
de las actividades del campo.

En estricto sentido. Palerm logra observar varios procesos por los que pasan los
hogares de los trabajadores agricolas: a) la existencia de un migrante establecido que cuenta
con hogar propio y que sirve de soporte y apoyo para el arribo de los migrantes temporales;
b) la estacionalidad de una buena parte de los trabajadores que llegan durante los periodos de
cosechas v que buscan retugto en las familias establecidas: y. ¢) la necesidad de compartir
ingresos. gastos v otras obligaciones entre los distintos miembros de los hogares. Por
supuesto. aunque el autor no lo subraya. debe haber distintos cursos transicionales hasta
[legar a prefigurar al migrante establecido.

Por su parte. de una poblacion de indocumentados mexicanos encuestados en 1988
en el area urbana de San Diego. Ca. clasificados segun la edad promedio en varios grupos, se
encontro que. entre los varones: a) con el aumento de la edad del migrante. un numero

mayor de ellos dejo de ser soltero: b) los mas jovenes —con un promedio de 22 afos—
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fueron mas proclives a vivir con sus esposas o hijos (37%) y menos a retornar a México; v,

¢) los mayores —con media de 31 afios— tuvieron menos tendencia a vivir con sus esposas

o hijos (37%) y mayor a volver a su comunidad de origen (Chavez. .. 1988:99):

Estos datos indican que dos patrones significativos estan ocurriendo. Por un lado, estan los
migrantes con multiples migraciones que mantienen sus familias y hogares en México: el migrante
tradicional de retorno. Por otro, estan los migrantes que traen a sus familias con ellos y que son
mas probables a continuar su residencia en los Estados Unidos (Loc. Cit.).

De esto mismo podemos extraer una tercera conclusion valida por lo menos entre los
indocumentados que se dirigen a las dreas urbanas: entre las generaciones mds recientes de
los migrantes varones ha aumentado la tendencia a emigrar con todo y familia, lo cual los
hace mas proclives a transformarse migrantes establecidos. Este es un aspecto interesante
porque incluye el desarrollo familiar como parte del nuevo patrén migratorio que ha dado
origen al migrante establecido. Empero, esto no es tan simple, ya que segun lo manifiesta
Woo Morales. O. (Ibid:63). forman parte de ese proceso a) la regularizacion de la residencia,

b) la movilidad social. c) la reunificacion de las familias. v. d) el nacimiento de los hijos.

Sobre este aspecto. Wavne A. Cornelius (Ibid: 14-19) destaca como parte del proceso
por el que se transita a la conformacion del migrante establecido, a) el mavor crecimiento
proporcional de los migrantes que actualmente arriban con su familia: b) la permanencia de
estos migrantes que residen con todo v sus dependientes en los Estados Unidos por periodos
de tiempo mas largos: v. ¢) la mayvor incorporacion de las mujeres e hijos en los tlujos de
migrantes. Segun el autor citado. esto esta relacionado ampliamente con la reforma a la ley
de inmigracion de 1986 que permitio, ademas de la reunificacion familiar. la inmigracion de

familias enteras. la posibilidad de la naturalizacion v ¢l reforzamiento de las redes sociales:
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todo ello provocando fuertes cambios generacionales en las actitudes y expectativas de estos

migrantes.

En relacion con esto, claro esta que hay una distincion entre las expectativas que se
forman los migrantes temporales a diferencia de los migrantes establecidos. Por ejemplo, en
los Estados Unidos, uno y otro tienen diferentes significados sobre a) el emprendimiento de
actividades laborales y sociales, como, la especializacion laboral, el estudio escolarizado del
Inglés, el establecimiento de redes sociales, el ahorro o el envio de remesas a la comunidad
de origen. etc.: b) la estimacion del tiempo necesario que se permanecera en el extranjero; y.
¢) la evaluacion de adquirir o no ciertos compromisos econémicos en la sociedad de destino.
tales como. comprar una casa, un rancho o establecer un negocio (Roberts, B. 1995:53-35),
Por supuesto. estas expectativas pueden verse frustradas o transformadas, porque en el
desarrollo de las mismas, se entrecruzan el ciclo v el curso de vida con el tiempo individual

v el tiempo social (Loc. Cit.)."

Empero. viendo este proceso desde las poblaciones de origen v con fines
clasificatorios. otros expertos han puesto mayor énfasis sobre la conceptualizacion de los
individuos y las comunidades de estos. destacando variables como e/ tiempo, la frecuencia v
lu regularidad de los migrantes. Este enfoque incluye conceptos como migrantes retirados.
migrantes establecidos. migrantes recurrentes y migrantes temporales:

"Los migrantes retirados son aquellos que dejaron de emigrar por lo menos desde hace diez afios v
que probablemente no emigraran otra vez, mientras que los migrantes establecidos han pasado por
to menos tres aflos consecutivos en Estados Unidos. Los migrantes recurrentes han realizado tres o
mas viajes. presentan un promedio de por lo menos un viaje cada dos afios. o han pasado por lo
menos la mitad del tiempo en Estados Unidos desde que comenzaron a emigrar. Los emigrantes

" Las estrategias se refieren a un individuo racional que prevé v elige los mejores resultados a la manera
instrumental weberiana: en cambio. las expectativas forman parte de aquello que unicamente se espera
probable. En las primeras ¢l resultado es preestablecido v en el segundo no.

COLEF BIBLIOTECA
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temporales han promediado por debajo de estas cantidades en el curso de su carrera como
emigrantes v han hecho menos de tres viajes..." (Massey, S. D. et. al. 1991:212-113).

Este es un aspecto que en Zacatecas se prueba a través del decrecimiento de las tasas
medias anuales de la poblacion durante los noventa; mismo que se ha transformado va en la

exacerbada despoblacion de la mitad de los municipios de la entidad —aspectos tratados en

el Capitulo II.

Ahora bien, avanzando mas hacia el migrante establecido, donde la familia juega un
rol central, Pierrete Hondagneu-Sotelo propone tres patrones migratorios familiares. que
engloban las tipologias anteriores. Estos patrones se dividen en: a) migracion gradual de la
familia. b) migracion unificada de la familia y ¢) migracion independiente. Citando a su

autora:

"migracion gradual de la familia. cuando la migracion familiar sucede en etapas, cuando los
esposos preceden a la migracion familiar de sus esposas ¢ hijos: migracion de la unidad familiar.
cuando los convugues e hijos emigran juntos v migracion independiente, cuando hombres solos o
mujeres solas emigran independientemente de sus miembros familiares..." (Hondagneu-Sotelo, P.
1994:59).

Hablando con rigor. ¢stas tres tipologias son en realidad procesos por los que una
misma tamilia sucle pasar. Asi. por ¢jemplo, las primeras experiencias del migrante pueden
darse de manera independiente. seguidas de la incorporacion de otros miembros v
terminando con la migracion de la unidad familiar. Otra posibilidad es la emigracion de los

dos conyugues pero sin descendencia. la cual pasado el tiempo podrd también emigrar. etc.

Por tanto. tal y como se dijo al final del Capitulo II v por lo senalado aqui. el
migrante establecido. ademds de incluir una mavor prolongacion de su estancias. se

distingue del migrante temporal. por la residencia con su pareja en los Estados Unidos. el
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nacimiento de los hijos en ese pais. el conocimiento del mercado de trabajo, el relativo

dominio del Inglés, la adquisicion de ciertos bienes y compromisos econdomicos. y la
adopcion de una cierta socializacion. Por supuesto, todo esto viene acompafiado de una
transtormacion en las actitudes y expectativas de este nuevo migrante, mismas que, desde la

familia trataremos de demostrar.

4.1.2 El proceso de dispersion-reunificacion de la familia migrante

Ahora bien, observando por un largo tiempo los nicleos familiares de los migrantes.
independientemente de su naturaleza nuclear. extendida o mixta, la presencia misma de la
migracion de padres o de hijos de un mismo nucleo. lleva a presuponer que en los
municipios o comunidades donde la migracion tiene una alta incidencia es dificil encontrar
completa la unidad familiar. Este solo hecho nos coloca ante una evidencia o caracteristica
empirica insoslayable: la familia migranie estd pasando permanentemente tanio en el origen
como en el destino de unificada a dispersa v de ésta a aquella. Por supuesto. este proceso
deriva de la transmutacion social que implica el paso de campesino a migrante v de migrante
a “‘campesino’.

Nuestro aporte consiste ¢n sefialar que, en este caso. la dispersion no deriva como en los
esquemas demograticos. de la fase en la cual los hijos llegan a la edad reproductiva y forman
una nueva unidad familiar (Fortes. M. 1962). sino que. por tratarse de migrantes, toda la
Jamilia v en cualquiera de sus fuses suele pasar de unificada a dispersa v de dispersa a
reunificada. Comprende pues. a) una forma de separacion familiar de cualquiera de sus

miembros. b) donde la separacion es posible en cualquiera de sus fases. v. ¢) tiene como
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objetivo la busqueda de empleo fuera de la localidad. Obvio, con el retorno a la comunidad

de origen o en la emigracion del resto de sus miembros. ¢l resultado es la reunificacion
familiar. pero en este caso es mas complejo que un simple fendmeno demografico, ya que
implica factores de indole laboral y social que deben de ser aqui considerados. Esto es, se
trata un desdoblamiento desde el hogar entre la separacion espacial de las condiciones de la
produccion de la fuerza de trabajo y su consumo productivo, mismo que se suma a la
transmutacion del campesino en migrante, como ya se ha sefalado.

Es incuestionable que el establecimiento de la familia del migrante internacional —ya sea
que presuponga una migracion unificada o que a ella le preceda una migracion por etapas o
individual—, en tanto que cualquiera de sus miembros permanezca en la carrera migratoria,
se ubicard tanto en Meéxico como en los Estados Unidos. Incluso. si un ntcleo familiar
emigra completo, el trabajo de campo demuestra que ello no impide que se produzcan
desplazamientos posteriores hacia la comunidad de origen. Por supuesto. esto no parece ser
la regla de los inmigrantes europeos que tienden mavormente a emigrar de mancra
detinitiva: sin embargo, en el caso de los migrantes mexicanos que provienen de la zona de
migracion histérica. ello ya no constituye una simple anomalia. mas bien configura una de
las caracteristicas permanentes de estas familias y por tanto también del contexto social en el
que s¢ produce el fenomeno de la migracion laboral.

Mirando las cosas desde el patron migratorio predominantemente varonil. propio del
migrante temporal. mientras que en Mexico suele encontrarse la esposa con una parte de la
descendencia. el resto de la familia se encuentra en los Estados Unidos. Sin embargo. en
ninguno de los casos se trata de familias monoparentales (Pitrou. A. 1980). va que esta

ultima conceptualizacion, como bien ha sido advertido por Salles, V. (1990), suele ser util
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para casos como ¢l enviudamiento, la separacion por divorcio, la existencia de madres

solteras. pero no para los casos de la migracion; pues debe tenerse presente que la separacion
espacial de cualquiera de sus elementos tiene por objeto la satisfaccion de las necesidades
familiares, ¢ incluso. en no pocos casos deviene de los acuerdos y negociaciones internas de
sus nucleos. Es decir. en las comunidades de origen de los migrantes no coincide la tipica
relacion que suele encontrarse entre familia y residencia; e incluso, si la familia es muy
numerosa, la residencia familiar suele incluir mds de dos lugares residenciales. Ello por
tanto es parte de la naturaleza de este tipo de familias.

Ahora bien, Leo Chavez ha intentado combinar los métodos estadisticos y etnograficos para
profundizar en la naturaleza de la familia migrante. Asi. cuando el migrante reside sélo en
los Estados Unidos y a nivel de los significados se le pregunta ;donde esta tu familia? El
inmediatamente suele responder: "en México” (Chavez, L. 1988:101 ). Siguiendo esta
misma orientacion. al hacer lo propio con los sainaltenses que se encuentran en Oakland, Ca.
observamos que cuando ellos comparten su calidad de migrantes con otros miembros no
migrantes de la familia. ante la misma interrogante responden "aqui v en México". Por lo
que "los datos sugieren tuertemente que los migrantes indocumentados que viven solos en
EUA permanecen esencialmente como miembros de sus hogares en México..." (Ibid:101-
102). Este resultado es muy interesante. pero aun es incompleto por no tomar en cuenta la
autopercepeion que tienen las familias desde la poblacion de origen. Asi. los que continuan
sin emigrar 0 que va se han retirado de la carrera migratoria. nunca dejan de considerarse
parte de los que se encuentran en los Estados Unidos. Por tanto. al hablar de la dispersion y
reunificacion familiar debemos tomar ¢n cuenta que la residencia de los migrantes lo mismo

suele darse en la comunidad de origen que en la de destino: ademas, la separacion de sus
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miembros, independientemente de la duracion. nunca llega a ser absoluta. Por el contrario,

aqui se alude a la dispersion familiar como parte de las redes sociales familiares; es decir.
manteniendo vinculos muy estrechos.

Esta primera observacion se complementa con una segunda: no pocas veces la
emigracion de algunos de sus miembros sirve para asegurar el éxito de las necesidades de la

familia en las comunidades de origen, pues:

"...La imagen clasica del trabajador emigrante, como hombre solo, muchas veces deja de lado su
situacion familiar. Tanto el soltero como el casado parten de un contexto familiar en el que suele
tomarse la decision de acuerdo con las necesidades v posibilidades del grupo familiar." (Durand, J.
1994:157-161).

Si con el unico objetivo de ilustrar lo sefialado. partimos simplificadamente del supuesto
de la existencia de una familia nuclear que se desarrolla sobre la base de su ciclo de vida
(Gonzalez de la Rocha. M. 1986:21), de acuerdo con nuestra propuesta. el caracter disperso
de la familia sera distinto si el mismo deriva de la migracion de los padres a diferencia de la
migracion de los hijos. Asi. en una familia recién formada. el caricter disperso
necesariamente sera resultado de la migracion de uno de los dos convugues —pues aun no
existe descendencia o los primeros hijos son muy pequernios. Por supuesto. hay casos en que
la familia emigra completa v por tanto no se produce ninguna dispersion. En cambio. si el
ciclo de vida del hogar se encuentra en su fase de expansion —resultado del nacimiento y
crecimiento vegetativo de los hijos—. entre mas se aproxime el ciclo familiar a los 17 afios.
segun se desprende de la Encuesta Nacional de la Dinamica Demografica (1992). es posible
que el cardcter disperso devenga va no solo de la migracion del padre sino posiblemente

también del hijo primogénito. aspecto que continua v se prolonga con el crecimiento de los
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siguientes descendientes, mas si se trata de las familias de alguna zona donde la migracion es

muy 1ntensa, como seria el caso de los municipios ubicados en los Cariones de Juchipila y
Tlaltenango, Zac. que cuentan con altos indices de despoblacion.

Bajo los mismos supuestos, pero ahora extendiendo este razonamiento a la dimension
tiempo, existen otras tres posibilidades a) los hijos mayores ya han formado nuevos hogares
y/0 la migracion suele producirse ahora a partir de los nucleos familiares recién formados, b)
los hijos menores, una vez que adquieren la edad apropiada inician o recién han iniciado la
carrera migratoria; y, ¢) por su edad, el jefe de familia se ha aproximado al retorno definitivo
pero sus hijos contintan en dicho proceso. Ahora bien, es cierto que no todos los hijos
emigran v que incluso existen padres que tampoco lo hacen: pero la experiencia de las
comunidades rurales y semiurbanas de Zacatecas indica que también es muy frecuente
encontrar en una familia a /o menos un miembro que alguna vez ha emigrado; aspecto que es
consustancial a las redes sociales de migracion que han echado raices en los Estados Unidos
(Massey. D. M. 1991:180). de ahi que la familia juegue un papel trascendente en el proceso
migratorio.

Continuando con los mismos supuestos. pero ponicndo ahora en el centro el rol de la
mujer. la situacion comienza hacerse mas complicada. En ¢l caso de una hija que forma
parte del nucleo familiar de sus padres. ésta emigrara siendo soltera. para dejar de serlo si
regresa a contraer matrimonio o lo hace en la sociedad receptora. Bajo este supuesto, sélo
como hija soltera contribuird a la dispersion. Empero, si esta hija es madre soltera. viuda o
incluso casada y reside en su hogar de origen (familia extendida). a partir de esta nueva
situacion es que podemos referirnos también a la dispersion. Como se observa. bajo estos

dos supuestos la situacion resulta ser aun mas compleja si pensamos en la reunificacion en la
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sociedad receptora, sin embargo. en el trabajo de campo con el grupo de sainaltenses que se

encuentran en Oakland, Ca. se encontraron varios casos que lo confirman.

Por otro lado, si antes de entrar a la carrera migratoria la mujer contrae matrimonio
con un migrante de retorno e inmediatamente ambos emigran, ello produce una migracion
unificada del nuevo nucleo (Hondagneu-Sotelo, 1984) y por tanto no se genera dispersion;
pero, si el varon emigra solo y la esposa lo hace después, independientemente de la brevedad
del suceso, primero tendremos dispersion y en seguida reunificacion; por lo que, de acuerdo
con Hondagneu-Sotelo se tratard de una migracion gradual familiar. De aqui se deriva que, si
la vida de pareja discurre realmente en los Estados Unidos se formaran familias de padres
mexicanos y de hijos estadounidenses; es decir, nicleos familiares binacionales (Chavez, L.

1988:102-103) o nucleos familiares mixtos (Mines, R. 1997: 8).

4.1.3 Endogamia de los inmigrantes mexicanos

Por regla general los mexicanos. hombres y mujeres. que emigran hacia Estados Unidos han

tendido a ser endogamicos; es decir, contraen matrimonio dentro de su propio grupo étnico
a] B - . . . 2 ~

v/o. como sucede en el caso de Sain Alto. Zac. buscan pareja en su misma comunidad.” Esto

les permite reproducir habitos v costumbres culturales asi como la formacion de grandes

comunidades en el extranjero de una gran cantidad de migrantes establecidos. ademas de

- Jorge Durand v Enrique Martinez encontraron que en Ameca. Jal. a partir de 1983 se ha venido dando una
tendencia muy marcada a favorecer la exogamia. Por supuesto. se trata de parejas que se conocen ¥ que en su gran
mavoria residen en los Estados Unidos. Esta tendencia es mas marcada en el caso de las mujeres: “Nuevos procesos
de integracion. Matrimonios mixtos en Ameca. Jalisco”. XIX Coloquio de Antropologia ¢ Historia Regionales. El
Colegio de Michoacan. 22-24 de octubre de 1997,
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otros fenomenos demograticos que repercuten en la poblacion de origen. lo cual lleva a un

segundo angulo de reflexion sobre la famihia y sus redes.

Entre los investigadores que mediante trabajo de archivo lograron documentar
estadisticamente la alta tendencia endogamica de las uniones matrimoniales de los
inmigrantes mexicanos que radicaban en los Estados Unidos se encuentran Mittelbach,
Frank G.; Moore, Joan W. y McDanicl, Ronald (en Gamio, M. 1969:56-59). Asi, al realizar
una investigacion in situ en el aino de 1963 para el condado de Los Angeles. encontraron una
alta permisibilidad endogamica de las mujeres nativas de México tanto como de las nativas
de Estados Unidos pero de padres mexicanos o mixtos e incluso de aquellas que habian
nacido en los Estados Unidos v que por su apellido las consideraron como mexicanas (Loc.
Cit). Por supuesto, esto va desde entonces era una constatacion de la configuracion de una
enorme comunidad de familias latinas en los estados donde tradicionalmente ha habido mas
inmigrantes mexicanos como sucedié primero en el estado de Texas y después en California
(Ibid:7-30).

En alguna medida esta tendencia continta, asi lo revelan los resultados de los migrantes
sainaltenses que se encuentran en la amplia zona de la Bahia de San Francisco v cuyo nucleo
se localiza en Oakland. Ca. En efecto. ellos han venido formando una comunidad cada vez
mas ampha de familias con miembros de su comunidad de origen, lo cual les ha brindado la
oportunidad de establecer fuertes nexos entre si en los Estados Unidos vy un ambiente casi
pueblerino: asi. de los 23 varones casados que radican en Oakland. Ca. el 69.6% (16)
contragjeron matrimonio con muchachas de Sain Alto v el resto. 30.4 (7) formaron familias
con mujeres migrantes que son originarias de otras partes de México y que conocieron en

Oakland. Ca. En el caso de las mujeres casadas, de las 19 sainaltenses localizadas en
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Oakland. Ca. el 89.3% (17) habian formado su propio nucleo familiar con varones del

mismo pueblo v solo 10.5% (2) lo hicieron externamente (una con un inmigrante de Hong
Kong). Esto muestra que e/ rol endogamico de los sainaltenses esta muy dirigido hacia su
comunidad de origen. siendo aproximadamente de un 70% en los hombres v de un 90% en
las mujeres.

El hecho de que las mujeres estén emigrando predominantemente casadas implica
considerar que, la reunificacion y la emigracion de nuevas familias va precedida de una
fuerte orientacion endogamica v comunitaria, que implica otras percepciones en este tipo de

parejas. Este parece ser también un rasgo de varios pueblos de la zona centro-occidente de

México:

*..mas mujeres tuvieron que abandonar su pueblo para reunirse con sus esposos en los Estados
Unidos... Después de casarse. las mujeres no prolongaron su estancia en ¢l pueblo... Las mujeres
jovenes no quieren repetir la soledad experimentada por sus madres, ni el sufrimiento que ellas
soportaron [cuando sus esposos trabajan en los Estados Unidos]” (Gonzalez de la Rocha, M.
1989).

No debe olvidarse que ello responde a la conformacion de un determinado patron de
comportamiento en donde la produccion de tuerza de trabajo v el establecimiento del
migrante en los Estados Unidos esta en el centro del proceso. Justo aqui es donde las viejas v
las nuevas tesis podrian coincidir, pues independientemente de que este patron endogamico v
migratorio sea nuevo o no. ello ha incrementado la participacion de la mujer en los flujos
migratorios (Woo. O. 1995:77).

Asl pues. con base en este patron endogamico v migratorio. el nimero de familias
sainaltenses establecidas en Oakland ha resultado ser un caso de incidencia muy alta; misma

que segun lo han expresado los propios migrantes. constituye una via para prolongar las
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estancias como respuesta a los mayores obstaculos v riesgos de la politica de inmigracion

estadounidense. Estos resultados son pues una senda muy productiva a partir de los cuales se
encuentran algunos cambios en los nuevos patrones residenciales de la migracion.

Otro de los aspectos en los cuales, hombres v mujeres migrantes muestran grandes
diferencias es en ¢l arribo a Oakland previo o no a la formacion de su ntcleo familiar. De los
varones casados que radican en esa ciudad, el 65.0% (15) emigraron por primera vez siendo
solteros, mientras que el 26.1% (6) contrajeron nupcias antes de emigrar; o lo que es lo
mismo. éstos ultimos emigraron stendo ya casados. La situacion en las mujeres es inversa,
solo el 15.8% (3) de las mujeres casadas emigraron por primera vez cuando aun eran solteras
v en cambio el 57.9% (11) lo hicieron siendo ya casadas. [gualmente, los varones emigraron
en un 8.7% (2) inmediatamente después que se casaron, mientras que las mujeres lo
realizaron en un 26.3% (35).

Estos porcentajes vistos desde la poblacion de origen se transforman en fenomenos
sociodemograficos muy peculiares. Asi. el hecho de que los migrantes varones antecedan a
la migracion de las mujeres produce wna diferencia muy marcada en el indice de
masculinidad. la que es mas grande justo ¢n las edades de mayor migracion. Segun los datos
de los dos ultimos Censos Generales de Poblacion y Vivienda (1980 v 1990) v de los
Resultados Definitivos del Conteo de Poblacion (19930). el indice de masculinidad se redujo
mas en las cohortes entre los 18-23 v los 24-29 afos (cuadro 24). Como este indicador
permite una asociacion directa entre los dos sexos. ello indica que en Zacatecas existe
actualmente una diferencia contra los varones v que la misma se protundiza durante c¢sos
grupos etareos. En el aspecto social lo anterior repercute en que las mujeres jovenes de los

29 municipios de mayor migracion v despoblacion llegan a tener serias dificultades para
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encontrar pareja, sobre todo durante los primeros meses del afio que son cuando mas jovenes

varones emigran.

Cuadro 24:
[ndice de Masculinidad Estado de Zacatecas 1980-93

Edades | 1980 1990 1995

12-17 1.00 % 0.99 % 1.00 %
18-23 0.89 % 0.85 % 0.88 %
24-29 0.89 % 085% [0.87%
30-39 0.90 % 0.89% 10.90 %
40-49 0.94 % 092% 10.93%
50-59 1.00 % 0.96 % 0.96 %
160y + 1.00 % 099% 099% |
FUENTE: INEGLI. Censos Generales de Poblacion y
Vivienda, 1980 y 1990; Conteo de Poblaciion, 1995

Otra de las cosas que sobre lo anterior se pueden derivar es que como la migracion
zacatecana constituve un fendmeno que ha hecho historia. esta entidad tiende a mostrar de
manera permanente un indice de masculinidad negativo. Por supuesto, se profundiza en los
grupos de edad donde la fuerza de trabajo se encuentra en su mejor etapa productiva. Ello
denota cuatro peculiaridades propias de un mismo patrén migratorio: primero. a pesar de la
tendencia nacional al incremento de la emigracion de las mujeres. en esta entidad se
mantiene ¢l mayor aumento ¢ intensidad de la emigracion de los varones: segundo. en tanto
que la intensidad migratoria involucra principalmente a los varones entre 18 v 29 arios. por
esta via se ha venido ampliando la dispersion familiar. misma que refiere pues a varones
solteros v con pocos afos de casados: tercero. el patron endogamico v migratorio de los
varones jovenes hace que aumente también la emigracion de las mujeres recién casadas:

finalmente. cuarto. en la medida en que la intensidad de la migracién gane terreno. como va
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sucede en las edades de los 18 v 23 anos. la dispersion familiar claramente referira a los
jovenes varones y mujeres solteros v solteras.

Desde la singularidad de nuestro trabajo de investigacion: los varones sainaltenses
tendieron a emigrar por primera vez a Oakland. Ca. siendo solteros y las mujeres los hicieron
por regla general siendo casadas. Si eso es asi, indica que la endogamia hacia la comunidad
depende en gran parte de los retornos de los varones a sus lugares de origen en busca de
compariera; mientras que en términos de las redes sugicre que en el caso de las parejas, lus
mujeres establecen sus primeras redes a partir de sus esposos y emigran por seguirlos, pues

entre los casados estos tendicron a emigrar antes que las mujeres, (grafica 5).

Grafica 5. Establecimiento de
Migrantes casados (unidos o seprados)
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Fuente: Encuesta a Emigrantes Sainaltenses, Oakland. Ca. Marzo-Abril de 1997,
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Justamente estudiando las travectorias individuales de los migrantes se observo que a
traves de los matrimonios, la red para emigrar hacia Oakland. Ca. se ha venido extendiendo
de un barrio a otro y de estos hacia las comunidades del municipio; por ejemplo. con el
matrimonio de una de las hermanas del tercer migrante, la red social establecida
originalmente en el Barrio Nuevo se amplio al Barrio la Tinaja; ello favorecio para que entre
los cufados se estableciera una relacion que culmind con la emigracion del cuarto
sainaltense hacia Oakland, Ca. Una vez que esto sucedid, los primeros dos barrios
comenzaron a tener apoyos o soportes para emigrar. lo cual fue propagandose de barrio en
barrio v de éstos hacia algunas de las comunidades. Lo anterior ha sucedido igualmente con
otros migrantes que incluso se encontraban radicando fuera de Sain Alto y que por esa via
han entrado a participar en la red hasta tomar la fisonomia que hoy tiene.

Asimismo. el trabajo de campo reveld que las mujeres casadas emigran con base en los
apovos que sus esposos o familiares les pueden brindar. mientras que varios de los varones
que emigraron solos —va fueran solteros o casados—. han tenido que retirarse
tempranamente de la carrera migratoria, en el caso de las mujeres. solo una de ¢llas lo hizo y
esto porque contrajo matrimonio con un profesionista exitoso. Lo anterior confirma lo
sefialado anteriormente de que existen varias causas por las cuales las relaciones entre los
varones solos. son menos solidas que las relaciones de las mujeres con los coterraneos. En
ello estan implicitos los roles familiares v sociales de los varones que se han establecido con
o sin pareja asi como la reunificacion tamiliar. Naturalmente que estos fenomenos
anicamente se logran detectar cuando se profundiza individual o grupalmente en las
trayectorias migratorias. aspectos que se pierden aplicando otras técnicas de investigacion

social. Por lo demas. este es un aspecto que se deja ver en la discusion actual sobre el
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migrante temporal y el migrante establecido y que ha sido destacado antes (ver a Mines, R. ¥

Kearney. M. 1982:9-11: Chavez. L. 1988:99; Cornelius, W. A. 1990:14-19: Massey, S. D.
et. al. 1991:212-113; Hondagneu-Sotelo, P. 1994:39; Palerm, J. V. 1994: 15: Brvan, R.
1995:54; y Woo Morales, O. 1997 :65).

Igualmente, asi como las mujeres casadas emigran apoyandose sobre los soportes que les
ofrecen sus esposos, las familias de sainaltenses que ya antes han emigrado a otra parte de la
republica mexicana, cuando se involucran en las corrientes migratorias internacionales lo
hacen con base en las redes de su pueblo natal. Es decir, a pesar de que en las ciudades del
pais han logrado crear una serie de vinculos afectivos y de amistad, éstos no parecen ser lo
suficientemente sélidos como aquellos que proceden de sus lugares de origen. Sin embargo.
lo mas sorprendente es cuando un migrante de alguna metropoli mexicana ingresa a la red de
sainaltenses a través del matrimonio. por esta via —al igual que como sucede en los varones
de los barrios—. se suma al flujo migratorio que mantienen sus cufiados o sus suegros: es
decir. la comunidad de origen sirve de mecanismo de cohesion y de organizacion de la
migracion. Esta es un referente obligado que llega a incluir a miembros "externos" que
ingresan a la red social por haber tormado parejas matrimoniales con las mujeres de la
comunidad.

Por lo tanto. independientemente del impacto que logren tener las politicas de
inmigracion estadounidenses. mientras sigan reproduciéndose social y culturalmente las
condiciones de arraigo que favorecen los retornos de los migrantes. seguira siendo viable por
un buen tiempo. la conformacion de este patron endogamico y con ello, se continuara

favoreciendo asimismo la organizacion de la emigracion a través del establecimiento de sus
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redes sociales: en palabras de dos especialistas sobre la politica norteamericana de

inmigracion:

" .Al igual que el aumento explosivo de la inmigracion de los miembros de las familias, el
aumento de la inmigracion ilegal (sic) pone de relieve una de las lecciones mas importantes de la
experiencia europea con los trabajadores extranjeros: los flujos de mano de obra internacional son
mucho mas faciles de comenzar que de detener (Martin v Houstoun, 1989:68, las cursivas son
nuestras).

4.1.4 Calendario nupcial

Una indagacion llevada a cabo en el Archivo de la Oficina del Registro Civil de la
Presidencia Municipal de Sain Alto. Zac. arroja para el afio de 1995 una concentracion de
los matrimonios en los meses de enero v diciembre. Estas frecuencias nupciales coinciden
con el predominio de los retornos naviderios de los migrantes y con la fecha en que se
celebran las fiestas patronales (20 de Enero), aspecto que ademads constituve una

caracteristica generalizada de los migrantes internacionales mexicanos. (grafica 6).
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El "pico” de mayo v junio corresponde a los retornos de los zacatecanos para las siembras temporaleras
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La primera observacion exploratoria de los retornos decembrinos de 1995 condujo a la
investigacion sincronica de una base de datos sobre los patrones de nupcialidad, abarcando
un periodo de nueve afios: 1985-1993. los resultados fueron los siguientes: de los nueve afios
investigados, siete confirmaron una concentracién de la frecuencia matrimonial durante
diciembre y enero; en tanto que de dos casos que fallaron a la regla, uno correspondio a
agosto de 1987 v el otro a febrero de 1993. En el primero caso (segun el Lic. Roberto Avila
Baez, Oficina de Registro Civil en Sain Alto), la posible explicacion refiere a los programas
especiales de matrimonio implementados para las parejas que viven unidos pero sin
regularizar su situacion. en tanto que el dato de 1993 pudiera considerarse coincidente con la
tendencia que aqui se¢ busca demostrar por tratarse del mes siguiente a enero. De cualquier
manera, la mayor frecuencia de los matrimonios en los meses de enero y diciembre resulta
corresponder con los retornos de los migrantes.

Con base lo anterior. se ¢ligio el mes de diciembre como indicador de las edades de los
matrimonios civiles de los migrantes. A partir de este indicador se trabajo con la variable
"edad de los contrayentes” la cual mostro ciertas irregularidades en relacion al promedio
anual. Esto es. al variar la edad de los varones sobre su propio promedio. sucede lo mismo
con la edad de las mujeres, lo cual sugiere que cuando los varones migrantes aplazan sus
nupcias. las mujeres esperan mas tiempo para casarse: en cambio. si aquellos adelantan este

evento las mujeres hacen lo mismo. (grafica 7).
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Ahora bien. en 1990 el calendario nupcial del pais fue como sigue: los hombres
contrajeron matrimonio a una edad media de 24.2 afos v las mujeres a los 22.0 anos
(Quilodran. J. 1994:11-12). En cambio, en Sain Alto, Zac. los hombres se casaron a los 23.0
v las mujeres a los 20.3 anos. Es decir, como sucede en general en las poblaciones
campesinas. tanto varones como mujeres de esta poblacion continuan con un calendario
nupcial muy temprano. En el caso de los hombres se adelantan a la media nacional en 1.2 v
en el de las mujeres en 1.5 afios. Una vez establecido lo anterior se procedio a indagar la
relacion entre migracion v edad del calendario nupcial tal como ha sido tratado por autores
como Courgeau. D. (1980); Tribalat, M. (1988) v Otero. H. (1995). Los resultados
estadisticos reportan una diferencia-retardo por minima que sea. entre las edades nupciales
de los migrantes en relacion con los habitantes de la poblacion. Asi. de 1985 a 1993 el
promedio de edades de los varones sainaltenses que emigraron siendo solteros a Oakland.
Ca. v que después contrajeron matrimonio fue de 23.4 afos. en tanto que el promedio
general de edades de los sainaltenses al contraer matrimonio se ubico en 22.9 anos. Esto es.

aunque ¢l calendario nupcial indistinto de los sainaltenses se ubica por abajo de los
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promedios nacionales. quienes mejor se aproximan a cste promedio son precisamente los
migrantes. Dicho de otra manera, como la cdad nupcial de los migrantes tiende a
posponerse. de no estar impactando en su elevacion ¢l fenomeno de la emigracion, la
diferencia del calendario nupcial sainaltense seria todavia mayor con respecto del promedio
nacional.

Complementando lo anterior se encontrd otra caracteristica un tanto atipica: del total de
varones que por primera vez emigran, si lo hacen recién casados. estos adelantan su
matrimonio hasta edades muy tempranas 19.2 anos: es decir. 3.7 afios por abajo del
promedio general de Sain Alto. Zac. Probablemente en este caso se debe al deseo de emigrar
con pareja a fin de establecerse en el pais de origen. o bien. su situacion econémica debe ser
tan vulnerable que el adelanto mismo del matrimonio los presiona a emigrar. En todo caso,
esto debe de ser sometido a una investigacion mas profunda.

Otro resultado obtenido es que en todo el periodo que abarca de 1985 a 1993, la edad de
los matrimonios s¢ ¢leva un poco, siendo esto mas claro en las mujeres que en los hombres.
Asi. comparando los aflos extremos de 1983 v 1993, ¢l promedio anual de los matrimonios
en los varones se elevo de 22.5 a 23.5 anos. en tanto que en las mujeres subio de 18.6 a 20.1
aiios. Es decir. en el primer caso se elevo 1.3 v en el segundo 1.5 anos. Sin embargo. como
va se ha visto. estos promedios siguen siendo bajos en comparacién a los nacionales.

Caminando por la senda soctocultural existen otras caracteristicas que para nuestro caso
son de interés: de 191 registros nupciales anuales celebrados en Sain Alto. Zac. durante
1993, sélo dos varones dijeron tener una residencia establecida en el estado norteamericano
de Calitornia. Sin embargo. el Lic. Patricio Lujan J.. responsable de la Oficina de Registro

Civil advierte que la mavor parte de los contrayentes del mes de diciembre son migrantes de
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retorno. A pesar de este hecho, durante los tramites de lev que son necesarios para poder

contraer matrimonio. al preguntarles a los mismos por su domicilio actual. casi todos dieron
la direccion del hogar de sus padres, los que radican en Sain Alto. Por supuesto, como esta
observacion se refiere a los migrantes solteros. en este caso. la primera conclusion es que,
ellos no se conciben como migrantes establecidos en el extranjero. por lo que se perciben
formando parte de unua familia que reside en su lugar de origen. Una cuestion similar se
presento en el registro de la ocupacion: la gran mayoria dijo ser agricultor para referirse a la
ocupacion en la que se emplean los miembros de sus tamilias. Esto prueba el proceso
tamiliar de dispersion-reunificacion y abre también indicios para presuponer simbolicamente

que los migrantes viven profundamente su sentido familiar territorializado.

4.1.3 Trastrocamiento de los roles familiares

(C'uando una comunidad tiene una gran cantidad de emigrantes. los roles sociales v de género
al intertor de las tamilias se ven en cierta medida transformados, redefinidos v en casos
extremos llegan a romperse v a mostrar refrocesos. Asi. ante la dispersion familiar producto
de la partida del esposo. la esposa del migrante o el resto de la familia se ven compelidos a
atender el pequeno hato ganadero o responsabilizarse del huerto familiar v de las siembras
temporaleras. En el aspecto social. estos cambios sociales se dejan ver en las tiestas
tamiliares. en las asambleas de vecinos. en las sesiones del ejido. en la asamblea escolar de
padres de familia. etc. Por tanto. la esposa del migrante que se queda a residir en la
comunidad de origen. ademas de cuidar y educar a los hijos. se ve también enfrentada a

desarrollar una serte de actividades que en otras circunstancias hace el hombre. Esta es una
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de las vias por las cuales en las comunidades de origen se han ido transtormando las
costumbres v los habitos entre los géneros: sin embargo. en ¢llo también se han ido
generando rupturas v retrocesos muy dolorosos.

Asi. con las nuevas presiones y necesidades que se adquieren en la familia como producto
de la emigracion. lo mas frecuente es que otros familiares sustituyan a los varones en el
desarrollo de algunos de los roles tradicionales. Por ejemplo. la esposa o los hijos mayores
se hacen cargo de las actividades productivas. v cada vez que estos emigran, los roles de
responsabilidad son transferidos a los hermanos subsiguientes o a los familiares mas
cercanos. Estos cambios transitan a veces por situaciones problematicas social v
tamiliarmente hablando. Igualmente. cuando algunos parientes se unen a la familia en las
tareas productivas. si esto coincide con la co-residencia. por esta via, aunque sea de manera

transitoria, la familia se transforma en una unidad doméstica. pues se recordara que

"..da familia tiene como reterente principal los vinculos de parentesco, que cumplen determinadas
funciones v se preservan con una relativa independencia del hecho de estar anclados en un espacio
cogratico comun. A su vez. el grupo doméstico tiene como componente principal la co-residencia
la consecucion compartida de un conjunto de actividades...” (Salles, V. A., 1988:7).

(44
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Sin embargo. donde mayormente se observan diticultades es cuando un migrante
"encarga” a la esposa. generalmente con los suegros v comienza a ser tratada v vigilada
como si fuera una hija mas. Una mujer migrante establecida con su familia en Oakland lo
sefiala muy claramente:

"Cuando me casé. vivi en Sain con mi marido solamente un afio porque ¢l se vino v me dejo con
mis suegros. Yo no queria estar sola v no habia posibilidad de vivir con mi mama porque al
casarme sentia que va no pertenecia a mi familia anterior... Mi suegra v suegro me miraban como
una hija. Ellos me avudaban cuando mi esposo no me mandaba dinero... Con ellos duré dos afos y
seis meses hasta que me pude venir... Cuando salia a algun mandado. todo ese tiempo me
acompaiiaba uno de mis cufiados..." (Enwrevista. Oakland, Ca. Junio 26. 1996),
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En este caso. la esposa senala que no puede volver a su tamilia de origen por haberse

casado: se queda pues con sus suegros quicnes le brindan proteccion. pero también la
someten a una constante vigilancia. Esta misma migrante agrega que cuando comprd sus

mucbles tuvo que contar con la aprobacion de sus sucgros. Ig

-
fe

ualmente sefala que ¢l esposo
mandaba por separado el dinero para ella v para sus padres. Por supuesto, esta situacion se
torna dificil, sin embargo no lo es tanto comparada con algunas esposas que no reciben
dinero de sus comparieros, o bien, lo reciben pero a través de terceros. Asi, en el trabajo de
campo. una de las esposas (ahora separada) dice que su ex-esposo le mandaba dinero a

traves de sus suegros a quienes siempre les pedia para la cosa mas elemental:

*...El dejo de enviarme dinero y se los enviaba a sus papas. Con ese dinero nos sostenian, pero
nunca me daban en efectivo... Mis suegros decian que conque no me faltara comida con eso estaba
bien..." (Enirevista. Sain Alto. Zac. Enero 15, 1997). Al preguntarle como se explicaba esto,
agrego: "Nosotros viviamos en Durango. pero cuando mi esposo me dijo que se iba, de un dia para
otro venimos y me dejo con mis suegros... Yo notaba que en nuestra vida de matrimonio mis
suegros siempre quisieron que hiciéramos lo que ellos querian... En su casa estan acostumbrados
que la mujer no cuenta. Lo que ellos decidan esta bien..." (Ibid). "Mi esposo nunca me dejaba
decidir nada por eso nunca me conocid. Fijese. un recibo de luz v agua nunca me dejaba que lo
pagara. Igualmente. si miraba un vestido decia: “vamos pa'que te lo compres’. Me llevaba v todo
pagaba. El siempre traia el dinero v a mi nunca me dejaba decidir...” (ibid)

Estos dos casos muestran en general un conjunto de caracteristicas que son muy
recurrentes v que a diferencia del curso expuesto sobre la transformacion de los roles
familiares jugado por las mujeres v los hijos de los migrantes que se encuentran en EUA.
aqui. su situacion mas bien muestra un retroceso que se mira condicionado por la mezela de
generaciones distintas v por otros aspectos como la falta de firmeza v autonomia en la

relacion familiar de los varones migrantes.
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Existen otras situactones conflictivas que apuntan hacia la desintegracion tamiliar como

"

es el caso de los "jetes" de hogares que emigran y se desentienden de sus obligaciones.

aspecto que aungue no €s muy intenso se encontrd en la comunidad "la Victoria”. Pinos
(Moctezuma, M. 1999) y que va tempranamente se habia manifestado en Arandas, Jal.
"(Taylor, P. S. 1933 en Duran, J. 1991:188). Frente a esta situacion. son los hijos mayores
que emigran o que permanecen en la comunidad quienes se ven compelidos a enfrentar las
necesidades mds apremiantes. Precisamente. como mas adelante se subrava, en situaciones
como cstas es donde la emigracion de las mujeres suele cumplir un rol fundamental. Quiza
también como resultado de este tipo de problemas es que los hijos de las mujeres aqui
citadas mostraron ser muy unificados entre si v en torno a la madre. Este es el caso de una de
las familias de sainaltenses donde el padre emigré conflictuado con la madre vy por varios
anos practicamente se olvido de sus hijos: situacion que llevo al hijo mavor —que
previamente habia emigrado— a asumir las responsabilidades econémicas familiares. Con el
paso del tiempo otros hermanos y hermanas crecieron v también emigraron, lo que les
permitio con cierta solvencia formar un fondo economico que enviaban a su familia de
origen. Al principio, esta situacion era muy conflictiva. pues conociendo la vulnerabilidad
famihar. el padre esperaba condicionar su apovo a la misma. fracasando debido a que el hijo
mayor se hizo cargo de las necesidades economicas mas apremiantes. En este caso. era obvio
que la reunificacion familiar en los Estados Unidos dependiera. como asi sucedio. del rol
cohesionador que llegaron a adoptar los hermanos. Por supuesto. la reunificacion familiar
que ha resultado de toda esta experiencia es un tanto atipica (Entrevista. de Sacramento. Ca.

a Reno. Nev. Junio 30 de 1996).



162
4.1.6 Hogares de arribo en los Estados Unidos

Ya hemos visto que entre los hombres v mujeres casadas. los varones tienden a hacer su
primer viaje migratorio a los Estados Unidos siendo solteros v las mujeres hacen lo propio
siendo casadas. Pero, si esto es asi. (existe algun tipo de hogar que formen los varones a su
arribo y otro muy distinto cuando atraen a sus esposas? La respuesta no es facil.

A su arribo a Oakland. los sainaltenses solteros tienden a formar hogares extendidos en
donde viven varios familiares. familiares vy amigos o solo amigos. Esto lo hacen
principalmente con el objeto de reducir los costos del hospedaje y como forma en la cual
pueden tuncionar de mejor manera las redes sociales para conseguir empleos o incluso como
mecanismos de transmision de las experiencias incluyendo el lenguaje, aspecto que los

migrantes tienen muy claro. Un residente expresa:

"...Cuando me lleve a Ramiro. ¢l llegd a nuestra casa v alli vivié durante seis meses. En todo ese
tiempo no tuvo que pagar renta, comida. agua v luz cléctrica. Después. cuando va tuvo dinero se
fue a vivir a un apartamento. Esto mismo hemos hecho con los primos e incluso con simples
conocidos cuando pasan por malas rachas (Entrevisia. Oakland, Ca. Diciembre de 1994).

Con ¢l tiempo se va produciendo la reunificacion familiar v aumentan los hogares
nucleares v mixtos: sin embargo. con lu constante llegada de nuevos sainaltenses lus
familias dificilmente dejan su naturaleza extendida. Esto concuerda con el hecho senalado
antertormente de que los hombres tienden a emigrar por primera vez siendo solteros, aspecto
que se refuerza porque como se ha visto. los varones migrantes permanecen solteros en

Oakland por un buen tiempo.
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Colocando nuevamente a la mujer en el centro. una vez que los migrantes varones sc

casan, o que los padres v hermanos atraen a las mujeres se comienzan a desencadenar una
serie de fenomenos de los cuales aqui presentamos algunos:

a) Independientemente de que la mujer que emigra sea esposa. hija o hermana, de
acuerdo con los patrones culturales mexicanos, su presencia juega un peso decisivo para
favorecer el reencuentro parcial o completo de la unidad familiar (Alarcon. 1992:313). Este
€s un aspecto que, como ya se ha visto, sirve también para el establecimiento de los
migrantes.

b) Cuando emigran recién casadas. esto presiona para el establecimiento de las parejas; en
cambio. cuando emigran solteras generalmente se van a vivir con sus familiares. pudiendo
generar nucleos familiares extensos: o como se ha dicho. servir de soporte para la
reunificacion de padres y hermanos. Por tanto, con base en los hechos anteriores se puede
decir que, cuando se incorpora una mujer a los varones. sobre todo si es esposa. los
migrantes adquieren una alta tendencia a transformarse en migrantes establecidos. Sin
embargo. como siguen llegando otros migrantes. mientras que los mas antiguos pueden ser
migrantes establecidos. si los recién llegados arriban como sucede ahora a partir de la
Immigration Reform and Control Act de 1986. automaticamente adquieren el estatus de
residentes. en tanto que el resto siguen siendo migrantes temporales.

¢) Ya sea que la mujer conduzca al establecimiento de la pareja o que la hija o hermana
favorezea el reencuentro de la tamilia. es justamente con su presencia que los migrantes se
interesan mas por la adquisicion de una casa y esto ademads de que facilita la reunificacion
familiar. genera a su vez mavores posibilidades de permanencia en los Estados Unidos. Lo

anterior soporta otra interpretacion: la presencia de la mujer en algunos nucleos familiares
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tambien ha sido un factor clave para la compra o arreglo de casas en la poblacion de origen.

¢ incluso para hacer algunas inversiones. Por tanto. ¢l rol de la mujer en la permanencia de
los migrantes debe de ser vista. tanto en el origen como en el destino, como estabilidad a
futuro.

d) Una altima caracteristica relacionada asimismo con el rol de las mujeres se refiere a las
remesas. Cuando en un hogar hay una hija y el resto de la familia incluyendo la madre se
encuentran en Meéxico. el padre, los hermanos e incluso los primos tienden a ser mas
sistematicos en el envio de las remesas. Esto concuerda igualmente con la insistencia de
ellas por la reunificacion familiar o incluso por servir de apovo a los familiares reci¢n
llegados. Por ejemplo, la unica migrante retirada recuerda que cuando estaba en Oakland.
cada quince dias le enviaba dinero a su mama v aprovechaba para decirles a sus hermanos v
a su papa que hiciesen lo mismo: "todavia me acuerdo que mi padre se enojaba mucho
cuando le decia: voy a mandar dinero a Sain ;usted no quiere mandarle algo a sus hijos?" En
esos anos fue cuando esta familia logro arreglar su casa v comprar una camioneta. ademas de
equipar las habitaciones v otras comodidades pensando en las visitas de los migrantes
hermanos v sus esposas ( Entrevista, Sain Alto. Enero de 1997).

Los rasgos anteriores vistos globalmente sirven pues de indicadores para justificar la
validez conceptual sobre el proceso por el que cursa la familia migrante. Por una parte.
cuando los jovenes emigran solos. su desprendimiento del hogar produce dispersion. pero.
cuando una mujer emigra. abre expectativas de reunificacion. Por tanto. la reunificacion

familiar favorece el establecimiento de los migrantes en el extranjero.



4.2 La Percepcion de la Dispersion Familiar

Durante la wltima parte del trabajo de campo realizado en Sain Alto, Zac. fue
particularmente recurrente que las madres v esposas de los migrantes que se encontraban en
los Estados Unidos percibieran que el emigrar de los varones implicaba la posibilidad de no
regresar ¢ incluso de caer en los vicios. Al principio esto fue visto como un resultado de las
nuevas politicas de inmigracion implementadas por el Gobierno Norteamericano: sin
embargo. poco a poco tue quedando claro que ello tenia una causa mas especifica: el retorno
de varios migrantes jovenes que habian muerto en accidentes o como resultado de la
violencia. Esta situacion a su vez se miraba desde otro angulo: cadu vez mds migrantes
estaban regresando trastornados de sus facultades mentales. En las familias habia, por
tanto. un gran temor, pues estos eran fenomenos hasta cierto punto desconocidos v no eran
faciles de aceptar. Sobre cllo fue que se procedio a indagar lo que pudiese significar la

configuracion de las percepciones de dispersion-reuniticacion.

4.2.1 La conflictiva separacion de la familia

En la operacionalizacion del trabajo de campo se tuvo mucho cuidado en recoger la
trayectoria de los migrantes con el objeto de documentar la percepcion que ellos construyen
sobre la dispersion familiar. Fue bajo ese enfoque sociologico que se considerd importante
separar hombres de mujeres v que ambos anticipadamente supieran que sus opiniones serian

presentadas anonimamente. Por supuesto, esto se llevd a cabo tanto en la poblacion de Sain



166
Alto. Zac. como en Ontario. Los Angeles. EI Monte v Oakland, Ca. Desde este angulo, el

dolor y los recuerdos se convirtieron en parte de las experiencias de sus protagonistas.

Una madre recordd que su primer hijo emigro porque su esposo no dejaba el vicio del
alcohol v la familia pasaba por restricciones dificiles de sobrellevar (Entrevista. Sain Alto.
Zac. Encro 8 de 1997). Inicialmente este hijo se responsabilizé de los gastos familiares v
gracias a ello los hermanos menores pudieron estudiar la primaria y la secundaria. Por su
parte. como este tue uno de los primeros migrantes que arribaron a Oakland. Ca. ¢l relata
como resistio la soledad y los sentimientos de scparacion tamiliar (Entrevista. Sacramento.
Ca. a Reno, Nev. Junio 30 de 1996). Con ¢l tiempo. este sacrificio le dio sus frutos. pero
seguramente que también ha dejado secuelas, pues emigro cuando apenas tenia 17 afios v en
una situacion de extrema contlictividad familiar. Luego emigraron los siguientes hermanos v
ya en conjunto sirvieron como soporte para la emigracion de los que siguieron llegando; sin
embargo hay una diferencia esencial: la edad. Sobre este aspecto la madre aclara que a partir
del segundo hijo se opuso a que los subsecuentes emigraran siendo tan jovenes. por lo que la
partida se pospuso ¢n alrededor de dos afos. Sin embargo. el desprendimiento tamiliar no
fue del todo facil. de hecho. hubo casos en los cuales la madre flexibilizo la fecha de
emigracion porque de no hacerlo. el hijo o los hijos se hubieran casado. Actualmente. la
familia entera esta en condiciones legales de ir a los Estados Unidos v regresar a Zacatecas.

Por su parte. una anciana relata con amargura el abandono de un nieto que durante la
infancia v adolescencia cuidd como a un verdadero hijo (Entrevista. Sain Alto. Zac. Enero 7
de 1997). Cuando este hijo (nieto) emigro a los Estados Unidos. cogio el vicio del alcohol v
la vagancia. pero aun asi dur6 4 anos escribiéndole: mas tarde se hizo miembro de una secta

protestante que lo llevo a distanciarse de sus familiares. Actualmente su situacion ha venido
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evolucionado hacia un mayor rompimiento tamihar, pues no escribe. no manda dinero. ni ha

rctornado a ver a su abuelo que se encuentra en agonia. Sobre este caso. los tamiliares v
vecinos cercanos juzgan su ingratitud: pero este fue un hijo abandonado por su madre v
seguramente su actitud encierra toda una tragedia individual que ha buscado evasivas.
primero en el alcohol v después en la religion. Por supuesto que estos hechos son
interpretados por la abuela como una separacion definitiva de su hijo (nieto), pues ademas de
no recibir apoyos economicos. ella se percibe distante y ofendida debido a que él le ha
insistido en que cambie de religion.

Un tercer caso es el de una esposa muy joven que ha sufrido desgarradoramente las
partidas sistematicas de su esposo, quien emigrd por primera vez cuando su segundo hijo
tenia solo ocho meses de edad (Entrevista. Sain Alto, Zac. Enero 16 de 1997). Antes de la
primera partida. aduce que “vivia contando los dias” en que se acercaba la fecha de
emigracion. Lloraba a diario v él la consolaba v le hacia ver la necesidad de ir a los Estados
Unidos. Senala que nunca supuso que viviria esta situacion hasta que un amigo invito a su
¢sposo a buscar suerte en ¢l pais del Norte. Durante esa experiencia. cada vez que su
companero se¢ tardaba en escribirle v en enviarle dinero pensaba que era inminente el
abandono o que ¢l encontraria ¢n el extranjero una nueva pareja. Ella dice: "En el tiempo
que ¢l se fue yo me la pasaba pensando que ¢l debia de venirse..." (Ibid). Este es un
sentimiento que en las subsecuentes partidas la siguio invadiendo al grado de enfermar. Ella
reconoce que es muy insegura, pero también estd cierta de que no existe ninguna otra
solucion mientras no haya condiciones de empleo. De igual manera. durante la entrevista
hizo notar que su hijo primogénito que apenas cuenta con ocho anos de edad le ha

manifestado que va no le interesa ir a la escuela v que prefiere ir al "otro lado”. Sefala



168
tambien que la segunda vez que su esposo partio, su hija estaba recién nacida. y a su regreso.

ella no lo queria aceptar. Este es un sentimiento que durante los primeros retornos ella
misma vivia: "Yo en los primeros dias me sentia que apenas lo iba conociendo. Era una
sensacion bonita... pero después todo era igual..." (Ibid). Esta mujer se acostumbra a resolver
por si misma todos los problemas cuando su esposo esta ausente. pero cuando retorna se
siente contenta pero también perturbada, hasta que poco a poco todo vuelve a ser como
antes. Por supuesto. con las sucesivas experiencias, esta joven esposa ha ido
acostumbrandose al grado de sentir que sus separaciones han dejado de ser desgarradoras.
Este drama ha cambiado totalmente. pues en unos de los retornos. el esposo partio a los
I-stados Unidos con toda su familia.

El caso siguiente ¥ mas critico es el del segundo migrante que estando en Oakland. Ca.
cnloquecid y que recientemente ha fallecido en Sain Alto en condiciones por demas
lamentables. Este emigro durante los primeros meses de casado. Tenia muchos problemas de
incompatibilidad con fa esposa. Los familiares piensan que ello se debid a los trastornos que
produce ¢l embarazo: sin embargo. recuerdan que desde antes. esta mujer va habia mostrado
que era muy contlictiva. Todo marchaba dentro de los marcos de la tolerancia, pero cuando
el occiso se encontraba trabajando en Oakland. la esposa comenzo a enviarle cartas muy
crueles en las que llego a conlesarle su falta de amor. “Ella le decia *maldita la hora en que
me cas¢ contigo™. Mire alli se quedaba sentado muy pensativo v Yo le preguntaba (qué te
dice? (Entrevista. EI Monte. Ca. Abnil 13 de 1997). A pantir de entonces las ilusiones que
este migrante tenia se transformaron en trastornos. Finalmente un dia ya no pudo conservar
la ecuanimidad v sus familiares lo trasladaron de Oakland a los Angeles. Ca. con una de sus

hermanas. Su situacion siguid agravandose v fue necesario llevarlo a Sain Alto. Zac. Ya en
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su poblacion de origen v gracias al apoyo psicoterapeutico del DIF. por momentos llego a

recuperarse: pero, por falta de intormacion los tamiliares consideraron que no era necesaria
la psicoterapia. A partir de entonces las recaidas fueron cada vez mads intensas v prolongadas
hasta volverse antisocial. muriendo finalmente encadenado v en el mas absoluto aislamiento.

El relato del caso anterior v de otros migrantes que han regresado trastornados a Sain
Alto, Zar. pone sobre aviso varios problemas de locura que Jorge Duran (1994:311-315) ha
encontrado y documentado. Seguramente como ¢l lo sefiala, estos migrantes muestran varios
problemas de identidad relativos a la integracion a la sociedad norteamericana. pues "El
abandono del medio propio. el choque cultural, el alcohol. las drogas. la rudeza del trabajo v
la debilidad psiquica conduce. en algunos casos. a la pérdida de la razon" (Ibid:311-312).
Ejemplos que llevan a suponer que ello debe de ser asi. lo ha expresado uno de los primeros
migrantes sainaltenses que sintio hondamente la soledad en Oakland vy que ain lo recuerda
con dolor "...me sentia tan solo porque no habia nadie con quien hablar y de acordarme de la
Jefa se me salian las de cocodrilo (Javier. Oakland-Reno. junio 30 de 1996). Empero. ello
tambi¢n puede ser visto como un resultado del efecto extremo que pueden llegar a tener los
procesos de ruptura familiar, misma que se conflictua cuando se ve precedida de condiciones
de crecimiento muy problematizados en la familia de origen. Este parece ser el caso del
migrante fallecido v otros que han partido sanos vy regresan mentalmente enfermos.

La recuperacion de estos problemas mediante la trayectoria migratoria de uno de estos
migrantes que en los Estados Unidos vivio sumido en el alcohol. sin poder mantener un
trabajo permanente. comprando placeres. en la vagancia, la violencia y en protunda
dependencia del padre. ha ayudado a entender la relacion que existe entre la locura v los

contlictos familiares (Enirevista. Sain Alto. Zac. Diciembre 29 de 1996). El caso sefialado es
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el de un sainaltense que emigro por primera vez a San Antonio. Nuevo Mexico cuando tenia

tan solo 14 anos de edad. Después probo suerte en Albuquerque. New Mexico v Rockford.
[tlinors "En ese tiempo mi mente v mi espiritu estaban sanos..." Luego de un retorno a Sain
Alto con el objeto de estudiar ¥ terminar la secundaria este migrante volvié a irse a

Rocktord. Illinois:

"Volvi a llegar al mismo pueblo. Mi papa trabajaba en una granja v ¢! me ensefié a ‘regar’ maiz.,
betabel v alfalfa. Yo era un tipo feliz de 16 afios. Me ensefi¢ a manejar troques. Empecé a tomar y
a tener problemas. Empecé a juntarme con personas mal encausadas. ahora lo veo... En septiembre
regrese para aca. Se me hizo facil robarme’ una muchacha v llegar al matrimonio. Me sentia como
un hombre. pero la capacidad psicologica no la habia. De ese matrimonio hubo un hijo, pero
cuando nacio yo no estuve presente. No hubo la capacidad de enfrentar los problemas porque
andaba con ‘papitis. ¢l me manejaba. ;Que triste es cuando las cosas no salen como una las
piensa!” (Entrevista, Sain Alto. Zac. 29 de diciembre de 1996).

Ya casado €l fue nuevamente acompaiado de su padre a cortar fresa a Santa Ana.

para volver nuevamente al estado de Colorado a desyerbar cebolla.

"Mis ansias de sobresalir me llevaron a decirle a mi padre: si no quiere irse quédese. vo me voy a
Kansas. Mi padre no queria soltarme v fuimos a parar juntos a Michigan donde trabajamos para la
General Motors en la via del tren... Yo de ver a mi papa que se la pasaba los fines de semana tan
miste le dije que s1 queria regresaramos a Colorado. Volvimos a la misma rutina: recogiendo
cebolla: yo trabajaba donde la seleccionaban. Luego trabajé en una fabrica de azicar. Para mi los
dias eran interminables. En ese tiempo queria venirme a ver a mi comparera, a ver a mi hijo.
Llegue por fin un 3 de enero de 1978... Me dio mucho gusto encontrar a mi 'mocosito’... Empecé a
tomar. segun yo soclalmente y a tener problemas con mi compaiiera. Voivi nuevamente a Rockford
ofra vez con mi papd. {Esa experiencia no me gusta nada...!" (Ibid).

Como avanza el relato. la historia de las borracheras interminables v las discusiones con
la esposa se hicieron mas frecuentes. Este migrante recuerda que en una ocasion estuvo
preso en Kansas por golpearla y que en Denver ella asumio los gastos tamiliares trabajando
en una limpiaduria:

“Yo me ponia a tomar y tomar en vez de asumir mi responsabilidad. Mi mujer llegaba con las
muecas de cansada y todavia asi la ofendia. Yo estaba ebrio. es vergonzoso: fueron afios de
muchos sufrimientos. Tenia una manera ingobernable de vivir... Todos los dias tomaba cerveza v



agredia a medio mundo. Y entonces mi comparera, mi gran compariera que la perdi por mi manera
de ser. me hacia ver esto... jAveces la conciencia me mata v asi voy a seguir v a vivir el resto de mi
vida. ! Es una experiencia cruel que me parte el corazon tener que estar diciéndote esto!... Cuando
en marzo de 1983 regresamos de Denver. ella me levo la ‘cartilla’ v me dijo: "a la mejor va no voy
a regresar contigo’. Me tui tan resentido que a lo modo facil me fui a buscar otra mujer a Denver.
Pas¢ un fracaso. tuve una camioneta vy ‘choqué’. Cuando desperté estaba en la carcel. Mi esposa me
habia llamado de aqui. A los dos dias me volvio a llamar para pedirme dinero v volver conmigo.
Desde ese tiempo todo se acabd: ella se fue de conmigo. Vivi aborreciéndola v maldiciéndola. Me
quede solo. me vine para aca al borde de la locura v pues no se como. pero sucedio..." (Ibid).

El caso descrito constituye el tipico e¢jemplo del alcoholico que vive permanentemente
problematizado con la esposa. No trabaja y ello repercute en una vida llena de conflictos v
de inseguridad familiar. Su esposa lo trata de corregir sin lograrlo, impotente busca
divorciarse. Hoy. este migrante ha aprendido a controlar el vicio v muestra signos de una alta
conciencia y recuperacion. Sin embargo. aun sigue recriminindose v recordando el
sufrimiento que pasaron su ex-exposa y sus hijos. El dice que nunca logro entenderla debido
a su soberbia. "Era tanta mi soberbia que con la ciudadania vi el mundo muy chiquito. Me
sentia de ojos azules..." [gualmente, el relato muestra una dependencia profunda de este hijo
con el padre ¢ incluso ¢llo es muy manifiesto una vez que se ha casado. pues dice "mi padre
no queria soltarme” v ahora que ha tomado conciencia de que él tampoco podia liberarse de
las dependencias paternas agrega: "esa experiencia no me gusta nada". Hoy €l esta muy
recuperado v reconoce que regresd al borde de la locura. Poco antes de escribir la ultima

version de este trabajo su situacion ha vuelto a pasar por una dura crisis.



4.2.2 El deseo permanente de volver

Un aspecto ya mencionado. que vale la pena repasar en relacion a los sentimientos de
dispersion famihar, refiere a la percepcion o al sentimiento que los migrantes expresan

cuando se prolonga, contra su voluntad, la residencia fuera de la poblacion de origen:

"Aquellos entrevistados. que indicaron que tenian una casa en Meéxico a la pregunta (Es su
principal lugar de residencia, su casa en Mexico o su casa en Estados Unidos? Los que residian
solos contestaron  abrumadoramente "México' (80.8%0). mientras que la mayoria de los
entrevistados que vivian en hogares de familia nucleares (68.3%0) v hogares de familias compuestas
{68.7%) consideraron que su principal lugar de residencia estaba en los Estados Unidos.”
(Chavez, 1..1988. [bid: 101).

La observacion anterior es genial. no solo porque permite penetrar al inmenso laberinto
de las "preferencias a residir", sino también porque abre la posibilidad de profundizar en
topicos como los del sentido y el significado sobre la separacion familiar en que se mira
envuelto el migrante. Orientandonos por ello se les pregunto a los varones v mujeres ; Donde
esta tu casa? Las respuestas fueron coincidentes con los resultados de Leo Chdvez. quien les
pregunto (Usted intenta vivir permanentemente en los Estados Unidos? Asi. cuando tenian
casa en la poblacion de origen v en la poblacion de destino respondian que en los dos paises;
en cambio. cuando no tenian casa propia. casl siempre contestaron que su casa estaba en
Mexico. En seguida se les hizo una segunda pregunta (tu casa en México es propia? En este
caso la respuesta predominante fue "es de mis padres”. De esto deducimos que el significado
de "mi casa esta en México" debia de entenderse de dos formas. la primera en el sentido de

propiedad como lo sefala el autor comentado v la segunda en el sentido de "mi casa es mi
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: es decir. mi casa esta alli donde estd mi familia. Esto resulta coherente conA lé
propuesta del sentido de dispersion v reunificacion, (cuadros 24 v 23).

A traves de entrevistas a profundidad aplicadas a algunos de los v las respondientes
se obtuvieron resultados que confirmaron nuestro argumento. En una de las familias mas
numerosas habia dos mujeres (soltera y madre soltera). Sus padres tenian casa en México v
en Estados Unidos. La muchacha soltera respondio que su casa era propia y que estaba en
los dos paises, en cambio, la madre soltera dijo que no tenia casa. Es decir, la madre soltera
por ¢l hecho de tener dos hijos "sentia” que habia dejado de pertenecer al hogar de sus
padres.

Cuadro 25:
Mujeres Migrantes, Estatus Legal, Casa-habitacion v Deseo de Volver a México

t Estaus legal | Con casa Propiedad i Deseo de regreso
' Residente | México v EUA Propias | Mientras que Dios me de hicencia vov v vengo B
- Indocumentada | Mexico _ Abuelos . Yo quisicraen un afto. No estov aguste
LRg',mcnlc _____JEE LU | Rentada i No sabria decir. Por lo pronto no
| Indocumentada Mexico Propia l\o le puedo decir. ¢s gue aqui esta el trabajo
i Residente { No tengo | Padres B _l’nmcm quiero hacer mt casa v poner un negocio
| Indocumentada | Mexico Padres A 1o ser que nos echen - o
Indocumentada___ Mexico Padres | No sabria decir B B

Ciudadana - Estados Unidos Propia Nunca La familia aqui se casa y uno nunca puede regresar |
| Indocumentada | No Tengo ; Rentada Detimtivamente va. Ya no vengo
[ Permiso Temp Mexico | Propia __| Yo pienso que ahora -
| Indocumentada | Meéxico | Propia 1 Nose )
| Indocumentada Mexico  Propia !'No pienso regresar

Indocumentada | México (Terreno) | Propio ) ; Cuando me eche migracion Nos quieren echar en abnil
| Indocumentada | Meéxico i Padres JNose R
| Permiso Temp | No tengo 1 NO lengo | A menos que me echen. no pienso regresar i
3'—!;documcmada | Estados Umidos Renta _{ Los miftos no quieren seguir a uno. Regreso ¢l dia que se casen 7
| Residente ! México Propia . Por lo pronte no pienso regresar
\ Permiso Temp | Mexico v EUA Padres - ] No se. aunque algun dia
[Indocumentada | Mexico i Propia 1 Nofo se

Fuente: Encuesta a Emigrantes Sainaltenses, Oakland. Ca. Marzo-Abril de 1997,

Buscando protundizar en la duracion de la residencia. se les hizo a los migrantes una
segunda pregunta ;cuando piensas regresar? Algunas respuestas expresaron los temores que

entonces suscitaba la covuntura politica de la campaila gubernamental contra los
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indocumentados: pero otros. sobre todo los mejor establecidos tendieron a manifestar su

deseo de continuar radicando en los Estados Unidos.? Sin embargo. algunas de las respuestas
dejaron ver que no existe una relacion directa entre la posesion de una casa y el deseo de
permanecer en los Estados Unidos v que esto ultimo tampoco depende del estatus legal. Por
supuesto. ¢/ deseo de residir por largas temporadas no equivale a residir realmente, pues
mientras aquél se refiere a lo que subjetivamente se quiere, éste remite a lo que se hace.
[lustrando esto: ante la pregunta ,Cudndo piensas regresar? una joven migrante (casada)
antes de responder expreso "jeso si tengo que pensarlo. permitame un momento!" Después
de tomar tiempo dijo "Yo quisicra en un afio. No estoy agusto”. Abundando contd que.
siendo en Zacatecas estudiante de preparatoria. se habia casado muy ilusionada v aunque
habia tenido muchas ganas de venir a los Estados Unidos. pasaba todo el dia encerrada. Es
decir, su deseo de regresar nada tenia que ver con su situacion legal, mas bien parecia ser un

reproche contra el esposo que no la dejaba trabajar, (cuadro 25 v 26).

" En relacién a esto. una familia con migrantes que tenian sus documentos en regla se reunia por las noches a
“resarle™ a San Judas Tadeo porque se aproximaba la fecha de renovacion del permiso temporal de uno de
ellos. Asimismo. una madre soltera que estaba en igual situacion apresuraba sus nupcias con un migrante que
habia adquirido la ciudadania a fin de legalizar en definitiva su residencia. Ambos lograron resolver su
sttuacion.



Cuadro 26:

Varones migrantes. estatus legal, casa-habitacion y deseo de volver a México

[ Fslaws | Concasa Propiedad Desco de reareso
[ Indocumentado Menico Propia No tengo detinido todavia
Indocumentado Mexico Padres Dificil ef dia que no pueda venir
Indocumentado ' Mexico Padres No se cuando  Ya nos andan echando
\_Indocumentado T Mexico | Propia Hasta que me corran
UIndocumentado | Mexico i Padres No se que decir
¢ Indocumentado | Mexico Padres No respondio
| Residente | Mexico Propia No se. Solo de vacaciones
Residente I Mexico Propia No le puedo decir. es que aqui esta el trabajo
Indocumentado ¢ Mexico Propia No. no se
Ciudadano | Mexico Padres Algun dia lo hare
[ndocumentado | No tengo . Padres Quicro estar alla pero voy a esperar un poco mas
Indocumentado | Mexico | Propia No se
Indocumentado | Mexico . Padres No se
Residente i Mexico | Padres Por ahora no se
Indocumentado | Mexico " Padres Hasta que me eche P Wilson para llevar la bandera de la victonia
| Ciudadano | Drticil . Ditieil ! No puedo pensar en ello No tengo dia determinado
| Indocumentado | Mexico Padres | No sabria decir
f Indocumentado ¢ Mexico tterrenos Propio | No se. pero de mancra permanente no regreso
Indocumentado | Mexico " Abuelos | Pienso ir pero regresarme otra vez
Indocumentado | Meéxico | Propia " Definitivamente no
Indocumentado | Mexico | Padres i Ahorano s¢
Indocumentado i Mexico Renta | No tengo planes. Uno viene v va hasta que va no nos quieran
Indocumentado | Mexico Padres | Definttivamente ahora no. Uno va de visita
Indocumentado Mexico . Padres | Prenso irme en diciembre pero no se si voivere
. Indocumentado Mexico Propia | No. nose
¢ Indocumentado Mexico Propia Hasta que mis hijos decidan por su vida
Permiso Temp Mextco fterreno) | Propio No estoy seguro. algun dia si Dios quiere
Residente Mexico v EUA Propias En unos quince anos
| Residente Meéxico v EUA Propia | Nose
| Residente Mexico . Propia ! No pienso por lo pronto. Hasta que Peter Wilson nos eche
Residente [ Meéxico v EUA Propias _Ahora no Hasta que me jubile
Residente t:stados Unidos Propia Cuando me retire. Cuando tenga unos ¢incuenta anos
| Residente i Meéxico | Padres |_Entre cuatro o cinco atos. Comprando un rancho v ammales
| Indocumentado | México i Padres No se
Indocumentado | Mexico ! Propia |_Es lo mas dificil cuando me digan “tenes que saline”
i Indocumentado México Padres . Ahora no tengo una idea
| Residente I Mexico Padres No lo se

Fuente: Encuesta a Emigrantes Sainaltenses, Oakland. Ca. Marzo-Abril de 1997,

4.3 La Familia Binacional

43

Este es un enfoque que recién comienza a discutirse en los circulos de los Estados Unidos. el

cual destaca principalmente los aspectos legales asi como las consecuencias que estos llegan

a tener en el establecimiento de los migrantes —documentados ¢ indocumentados— en
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relacion con la sociedad norteamericana. Como propuesta. ademas de representar lo ultimo

en este ambito. este concepto abre caminos para una reflexion mas sociologica. misma que
resulta util para seguir profundizando en los fenomenos de dispersion v reunificacion que a

nosotros preocupa.

4.3.1 Posibilidades heuristicas

El concepto de familia binacional remite a las familias de migrantes establecidos en Estados
Unidos que lo mismo tienen miembros nacidos en México como en aquel pais (Chavez. L.
1988:102-103). Lo binacional retiere pues al origen por nacimiento. Empero. con esa misma
logica se puede decir que una tamilia es binacional si refiere al origen por adopcion. Cuando
se refiere a la ciudadania por nacimiento implica que sus miembros forman parte por lo
menos de una segunda generacion. En cambio. en el caso de la ciudadania por adopcion
necesariamente se tratara de migrantes de primera generacion. Por supuesto. ante el Estado.
ambos tipos de migrantes "son ciudadanos”. pero ademas de las claras diferencias sobre su
establecimiento y residencia en los Estados Unidos. no se debe perder de vista que en el caso
de los mexicanos que recién deciden por la ciudadania estadounidense. de acuerdo con las
nuevas leves de nuestro pais. aunque cllos no tienen derechos politicos no pierden como
antes. la nacionalidad mexicana.

Lo primero que hay que reconocer es que tal y como se ha dicho, el migrante emigra
siendo soltero o va casado. Si emigra soltero. mientras en los Estados Unidos no forme una
familia. tenderd a mantenerse en la migracion de retorno. Sus idas v regresos se reproduciran

como parte de su ser como migrante. Siendo correcta esta observacion. la misma debe de ser
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complementada con un segundo hecho: ciertamente la tormacion de familias en el cxlran‘jcn.w
tiende a incidir con la mayor estabilidad de la residencia de los migrantes, pero. debe tenerse
presente que cuando los varones comienzan emigrando solteros —como en el caso de los
sainaltenses—. la mayor tendencia al establecimiento depende en primera instancia de la
emigracion de las mujeres, seguida de la duracion o experiencia previa de los migrantes, e
incluso de otros factores tales, como el tipo de trabajo asi como del establecimiento de redes
de relacion en la poblacion de destino.

Ahora bien. si con el matrimonio aumenta la residencia de los inmigrantes. entre mas se
extienda en el tiempo. los hijos irdn naciendo en los Estados Unidos v ese hecho ira formado
una familia binacional: es decir, de padres mexicanos que pueden ser documentados o
indocumentados y de hijos estadounidenses. Por supuesto que esto genera diferencias
familiares sobre derechos de los inmigrantes al seno de la sociedad norteamericana.
particularmente de aquellos que ya forman parte del mercado politico-electoral que incide
sobre la demanda de servicios sociales v que los grupos de poder no pueden ignorar sin
consecuencias sobre todo alli donde los inmigrantes mexicanos llegan a representar una
fuerza social significativa, aspecto que también revela el fracaso de las politicas e iniciativas
de ley que no toman en cuenta estas diterencias (Ibid:96).

Retornando al plano de la investigacion concreta y de acuerdo con el concepto de familia
binacional. de las 30 familias de sainaltenses que fueron encuestadas en Oakland. Ca. el
86.7% de ellas (26) residian en esa ciudad con sus hijos en una proporcion casi igual 83.9%
(32) y solo el 13.3% de las parejas (4) sefialaron que sus hijos se encontraban viviendo en

Zacatecas. lo cual represento6 el 16.2%. Ahora bien. por los descendientes que habian nacido



TN
en los Estados Unidos. eran familias binacionales ¢l 60%. lo que perfectamente concuerda

con ¢l 38.1% (36) de los hijos nacidos en los Estados Unidos y que radicaban alla mismo.

El hecho de que casi el 60% de todos los hijos de los migrantes sainaltenses que radican
en Oakland sean ciudadanos estadounidenses por nacimiento. provoca que las familias de
esta comunidad sean cada vez mds bilingiies. Igualmente. mientras mas aumenten las edades
de los hijos de los sainaltenses nacidos en aquél pais. tendera a extenderse el mercado

matrimonial. pues como lo sefiala uno de los especialistas en la materia:

"...Mientras los emigrantes laborales buscan novia indistintamente entre las muchachas del pueblo.
los hijos de emigrantes, que viven en Estados Unidos. suelen llegar a acuerdos formales con
muchachas que tengan experiencias migratoria 0 formen parte de una segunda generacion de
emigrantes. Entre ellos existe todo un conjunto de valores v expectativas compartidas que no
pueden darse de manera espontanea cuando la relacion se establece con una persona que no ha
tenido experiencia migratoria o ha nacido fuera de Estados Unidos” (J. Duran, 1bid:299).

4.3.2. Dispersion-reunificacion y familia binacional

A partit de lo comentado es posible concluir uniticando criterios sobre algunas
consecuencias que se desprenden tanto del patrén migratorio como del proceso de
dispersion-reunificacion v del concepto de familia binacional.

Primero. tal y como lo sostiene [. Chavez, el primer resultado que se requiere revisar es lo
que se entiende por un migrante establecido. Pues la residencia. ademas de no estar
cireunscrita a lo legal. parece depender de factores no solamente temporales sino también de
hechos como los de la reunificacion familiar, el nacimiento de los hijos en los Estados

Unidos y de la existencia de comunidades filiales de los migrantes.

f\r\.‘ re

CULEF Riny I0TE ~

S )



179
Segundo. las politicas estadounidenses sobre la Inmigracion y Naturalizacion conducen a

favorecer en varios sentidos la reuniticacion tamiliar v con ello el establecimiento de los
inmigrantes en territorio estadounidense. este es el caso de Immigration Reform and Control
Act. 1986. Esto tiene por lo menos dos consecuencias: a) trastoca el proceso familiar. pues
tiende a favorecer la reunificacion y a empequeriecer la dispersion, b) modifica el patron
migratorio. No obstante lo anterior. varios cientificos han calculado que buena parte de los
familiares con derecho a regularizar su ingreso al pais del Norte permanccen solo

potencialmente como inmigrantes:

"La diferencia entre la cantidad tedrica de familiares que podrian entrar v la cantidad que
actualmente esta entrando ocurre por diferentes relaciones: bajas tasas de naturalizacion en
grandes grupos. ¢l hecho de que algunos miembros de familias va se encuentran en los Estados
Unidos v de que no todos los miembros tamiliares solicitan la ¢jecucion de sus derechos de entrada
a la sociedad estadounidense” (Massey. D. S: Arango. J: Hugo. G: Kouaouci. A: Pellegrino. A. y
Taylor. J. E. 1994:732)).

Es decir. el proceso de dispersion-reunificacion ain en esas circunstancias resulta util y
valido.

Tercero, como proceso. la familia binacional y la reunificacion-dispersion son capaces de
aludir a los aspectos legales, pero también al tiempo de vida familiar (Roberts. B. R.
1995:69-75). asi como a los significados sociales v contlictos sobre los roles de los esposos.
esposas. hijas e hijos, tanto en la comunidad de origen como en la de destino. Esto
relacionado con la adscripcion territorial abre asimismo expectativas para la comprension
cultural e 1dentitaria. aspecto en el que hay mucho terreno por recorrer.

Cuarto. en el caso de los migrantes mexicanos de fuerte tradicion migratoria v de origen
rural. la presencia misma de la mujer. ademas de facilitar el establecimiento migratorio.

también genera la formacion de comunidades en el extranjero que refuerzan sus relaciones a
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traves de los convivios asi como la prestacion de servicios como es el caso del cuidado de

los hijos v el festejo de los cumpleanos. Por esta via se conservan las tradiciones
pueblerinas. se amplian las redes sociales hacia la comunidad de origen v se generan las

condiciones para nuevos desplazamientos de familiares v amigos (Ibid:70). Aspecto que

también se mira favorecido con las politicas de regularizacion migratoria.



CAPITULO YV

CLUBES DE MIGRANTES, EXPRESION
ORGANIZADA DEL MIGRANTE COLECTIVO

Este capitulo trata de los clubes de migrantes zacatecanos en tanto manifestacion de lo que
viene a ser la organizacion social y politica mds grande que los mexicanos han adoptado en
el extranjero. Es decir, las comunidades tiliales constituyen la expresion de lo comunitario.
en tanto que los clubes vienen a representar un tipo de organizacion superior que claramente
da cuenta que estd en curso el migrante colectivo.

Este es un tema nuevo. respaldado en ¢l origen sociocultural —campesino— v el
tuncionamiento de las redes sociales de los migrantes zacatecanos asi como en su evolucion
historica.

El curso de la exposicion retoma brevemente el tratamiento de las comunidades filiales.
para luego pasar a los Clubes Sociales de los migrantes. Sobre esta base se desarrollan
algunos topicos de naturaleza identitaria. se continiia con un breve analisis de las inversiones

sociales v privadas para terminar con la participacion politica extraterritorial de los
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migrantes. misma que, desde lo organizativo. permite retomar aspectos como la identidad. la

pertenencia v la membresia de lo comunitario v fo nacional.

3.1 comunidades Filiales de los Migrantes

Debido a la tradicion histérica que caracteriza a Zacatecas en la migracion internacional
(Moctezuma Longoria. M. y Delgado Wise, R. 1993) hoy en dia esta entidad posee un gran
numero de comunidades filiales de migrantes que a su vez cuentan con multitud de nucieos
poblacionales en varios estados de la Union Americana. Estas ramificaciones dan cuenta de
todo un plexo social distribuido espacialmente. mismo que indica que la poblacion de
destino constituye toda una constelacion de nicleos de migrantes establecidos en distintos
puntos geograficos. relacionados entre si'y con la comunidad de origen.

Derivado de lo anterior. cuando los migrantes va se encuentran en sus lugares de
destino suelen alternar sus estancias laborales pasando de una comunidad filial a otra.
generando migraciones internas de migrantes internacionales. Este es el caso de los
migrantes de Animas. Nochistlan. Zac. pues hace afios que cuentan con circuitos animerios
en Fscondido. Beel Gardens. Reedlev-Sanger v Watsonville (Mines. R. 1981:70-74). vy
recientemente poseen otros asentamientos en Artesia. Norwalk, Santa Ana, South San
Francisco v Fresno (Alarcon. R. e Iiiguez. D. 1998). Igualmente. la comunidad de
Tlacuitapa. Jal. dispone de varios destinos en la Bahia de San Francisco v otros proximos a
Los Angeles, Sacramento. Carolina del Note. Carolina del Sur. [llinois. Nevada. Oregon.

Washington. Oklahoma v Texas (Alarcon, R. 1995:42): “En el caso de Ticuani (Puebla). hay
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geles. Chicago. Las
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igualmente muchos pequefios establecimientos de ticuanenses en Los An
Vegas v Houston...” (Smith, R. C. 1993:39).

Investigaciones recientes. aunque estan muy lejos de ser homogéneas enuncian a
estos asentamientos como un circuito de migrantes transnacionales (Rouse. R. 1987;
Rosaldo. R. 1988: Rouse. R. 1991:18: Goldring. .. 1992:315-321. Smith R. 1997 etc.) en
tanto que otros. mas proximos al paradigma posmodernista las conciben desde el estado
nacion desterritorializado, cuyo ejemplo extremo es la enunciacion de comunidades
desterritorializadas  (lanm, O. 1993:89-105: Glick-Schiller, et. al. 1994:269; Garcia
Canclini. N. 1992:288). finalmente hay quien les llama comunidades diasporicas (Gutiérrez
C. 1997). Mas aun, cuando estos y otros autores retieren a las distintas practicas de los
migrantes, utilizan los conceptos de transnacionalismo (Krissman. F. 1994; Roberts, B.
1995: Alarcén. R. 1995:40-43; Smith, R. C. 1993, etc). Tomando una actitud mas elaborada,
Goldring manifiesta que estas practicas estan dirigidas hacia la comunidad de origen.
enunciandolas como practicas extraterritoriales (Goldring, L.1997:14)

Por lo dicho aqui. el estado de la cuestion sobre las comunidades v las practicas de
migrantes es un campo muy disimil. Por supuesto. para quienes desde los Estados Unidos
estudian a los inmigrantes europeos o asiaticos encontraran tambien patrones distintivos de
comportamiento en comparacion a los migrantes mexicanos mas recientes (Portes. A. v

Bach. Robert L. Ibid).!

No hace mucho. algunos autores todavia. refiriéndose a los inmigrantes establecides en los Estados Unidos
procedentes de Asia. Europa. El Caribe. etc. llamaban a estas comunidades de inmigrantes enclaves étnicos. De
acuerdo con ellos. el "..enclave dtnico es una formacion economica distintiva caracterizada por la
concentracion espacial de inmigrantes que organizan una variedad de empresas al servicio de su mercado
étnico v de la poblacion en general...” (Portes. A. v Bach. Robert L. 1994:203). Estos v otros autores destacan.
como parte del mismo concepto. los patrones de establecimiento, la experiencia en los negocios previamente
adquirida en su comunidad de origen. la disponibilidad de capital v el acceso al mercado de trabajo (Nelli.
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311 La perspectiva transnacionalistua

Este enfoque contradice exitosamente las viejas tesis de que los migrantes. por el solo hecho
Je emigrar dejan de incidir en sus comunidades de origen (Goldring, L. 1992:316): por el
contrario, la corriente transnacionalista mas elaborada pone el acento en el hecho de que el
migrante es un agente que inctde en la construccion de las alternativas de su entorno social
inmediato (Ibid:320 v 325), por lo que este sector no vive en el aislamiento sino en un
multiespacio que alberga experiencias a veces contradictorias y poco homogéneas.

Hasta hace relativamente poco. el concepto de nacion confinado a un territorio con
fronteras precisas comenzd por ser visto como un obstaculo para comprender el rol del
migrante en tanto agente social (Ibid:322); asi, para las versiones mas simplistas y
tradicionales la comunidad migrante era homogénea. cuyos limites espaciales no iban mas
alla de sus propios confines territoriales. Por el contrario. para el transnacionalismo lo que
hay que poner en duda son justo las fronteras de lo comunitario v espacial. ambitos en los
que se desarrollan las relaciones sociales de los migrantes.

Roger Rouse. uno de los exponente mas brillantes de este enfoque. inspirandose en las
propuestas de Federic Jameson ha encontrado como parte del desarrollo de la sociedad
contemporanea un entrecruzamiento de las economias. la interseccion de distintos sistemas

de significados y la fragmentacion de las identidades que inciden en la conformacion de

Humberto S.: Portes. A. v Rumnaut. Ruben G. 1996:51.21). Para una discusion que abarca sus origenes.
desarrollos tedricos e incluso la polémica se pueden consultar los siguientes autores: Stack. J. E. 1986: Spicer.
E. H. 1971: Gans. H. J.1979: Geertz. C. 1973: Connor, W. 1984: Patterson. O. [973: Hechter. M. 1978: Smith.
A. D. 1981: Scott. G. M. 1990: Bentley, G. C. 1987: Yelvington. 1991: Mckay. J. 1982: Castles. S v Miller, M.

J. 1993.
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guaje v el sentido de la comunidad que los
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nuevas imagenes sobre el estado nacion. el len
propios migrantes manejan v a las cuales se adscriben como parte de su practica ¢ tdentidad
(Rouse. R. 1991:8). Con base en estas ideas v paratraseando a Jameson. el autor mencionado
busca desarrollar nuevas imdgenes. otras coordenadas v una serie de nuevos mapas o
esquemas referrenciales que se correspondan con la migracion internacional de los
mexicanos hacia los Estados Unidos (Loc. Cit).

Segun este enfoque. el espacio. 0 mds precisamente. el multiespacio sobre el que se
desarrolla un amplio circuito poblacional asi como las tronteras de la comunidad no son lo
que tradicionalmente se ha creido. Los migrantes viven en diferentes espacios que
involucran por lo menos a dos paises. mismos que les sirven para ir v volver, combinando
distintas formas de experiencias sociales y culturales (Ibid:13). Esto lleva a comparar la
posible simetria social y economica que se da. por un lado, entre las comunidades de origen
de los migrantes con sus similares que se han establecido en los Estados Unidos y por otro.
entre las zonas fronterizas de México con aquél pais (Loc Cit). Esto es. en lus comunidades
de los migrantes se desarrolla una serie de fenomenos que indican el vinculo multifocal que
ellas tienen con el exterior: vinculo que se¢ refuncionaliza a través de la migracion
internacional v que hace necesario revisar las imagenes tedricas que nos hemos forjado sobre
los migrantes. Esta propuesta es cuestionadora en si misma de los canones estructuralistas
que se habian estado manejando sobre la comunidad. la nacion. la identidad: abriendo un
rico filon para analizar desde una novedosa perspectiva las practicas sociales v politicas que

desarrollan los migrantes (Ibid:11).
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De estos postulados. Rouse deduce que. guardando las proporciones. los migrantes viven

en el extranjero como si vivieran en la misma comunidad v a la inversa. los habitanies de la

comunidad viven como si estuvieran en el extranjero:

. Actuaimente. los aguilillenses miran que sus familiares v amigos mds cercanos estan viviendo a
cientos o miles de millas como si vivieran alrededor de ellos. Mas significativamente, distantes,
son competentes para mantener sus extensas relaciones espaciales activas v efectivas como los
enlaces que establecen con sus vecinos...” (Ibid:13) Mas adelante refiarma: “.. Asi. vivir en
Aguililla, por ejempio. es como estar afectado por muchos eventos en Redwood City v por el
desarrollo del municipio mismo. v esto tambien es verdad a la inversa... (Loc. Cit).

Pero, este cuidadoso enfoque no se limita a sefialar a la migracion como el
desplazamiento de personas entre dos ambientes sociales distintos: tampoco la reduce a un
mero proceso de transicion de un orden sociocultural a otro. ni trata de una propuesta que
presuponga la vuxtaposicion de distintos mundos de vida orientados a la homogeneizacion v
a la sintesis: mas bien. se refiere a la sobrevivencia de distintos cursos de vida, una cierta
forma de acomplamiento  simultineo que no necesariamente desaparecerd en las
generaciones subsiguicntes de los migrantes (1bid:14). Lsta idea es clave para poner cotos a
las teorias que habian venido fincandose sobre los enfoques asimilacionistas y o
aculturalistas. Esto es. en los migrantes. las comunidades de origen v de destino mantienen
una identidad porosa. en la que. a un mismo tiempo v en espacios distintos sobrevive el
pasado y el presente. lo tradicional v lo moderno. lo rural y lo urbano. lo campesino v lo
proletario. envolviendo en un todo unico las distintas practicas v percepciones que
aparentemente son contradictorias por no evolucionar de acuerdo a la logica de la

modernidad (Ibid:11 v 14):

“...por medio de la circulacion continua de personas, dinero. mercancias e informacién. los
diversos asentamientos se han entreverado con tal fuerza que probablemente se comprendan mejor
como formando una sola comunidad dispersa en una variedad de lugares™ (Rouse. R. 1988).
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Para Rouse. el surgimiento de varios asentamientos de migrantes que proceden de
una mismo origen viene a formar realmente un mismo todo social. que ¢l denomina “circuito
migrante transnacional”. Se trata de una imagen que en ¢l concepto de comunidad
presupone ¢l entrecruzamiento de varios espacios vy significados y que deriva de lo que es en
si misma la migracion.

Segun lo expresa el autor en otro trabajo. su propuesta contradice lo logica bipolar
manitiesta en un modelo simplista. la que: a) por un lado. parte del supuesto de que la
migracion de una comunidad a otra implica el rompimiento con la primera; b) de que esto
mismo se va profundizando con el paso del tiempo: por lo que. ¢) el establecimiento en el
nuevo destino lleva inexorablemente a una ruptura con los origenes comunitarios de los
migrantes (Rouse R. 42). Por el contrario. la investigacion de campo demuestra que /os
migrantes al mismo tiempo que se adaptan a las nuevas circunstancias sociales son también
capaces de mantener orientados los vinculos v compromisos hacia sus comunidades de
origen. lgualmente. la transicion del campesino en migrante no implica evolucionar
unilinealmente hacia el trabajador proletario. por el contrario. el migrante lo mismo ¢s capaz
de volver a su comunidad natal v reorganizar la pequena produccion propia o con base en la
familia (Ibid: 43). Por supuesto. esta afirmacion es compatible con nuestra orientacion
sociocultural de las redes sociales.

Uno de los descubrimientos de esta vida comunitaria es que se desarrolla al mismo
tiempo entre los distintos establecimicntos de migrantes y depende por supuesto no solo de
la accion de emigrar sino también de las condiciones estructurales en los que se mira

envuelto ¢l migrante. En relacion con esto. Rouse resefa las limitaciones a que se ve
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enfrentada la pequefa produccion campesina producto de la implementacion de las politicas

economicas. Destaca igualmente las condiciones que en los Estados Unidos hacen posible la
modificacion del patrén migratorio habriendo opciones de trabajo en los servicios. las
actividades de ensamblaje. etc. lo que poco a poco va haciendo posible el establecimiento
del migrante. Empero. reconoce la necesidad de valorar como el migrante se mueve
entrecruzando los espacios. implicando cursos de vida significativamente distintos, mundos
diferentes v una permanente contradiccion transnacionalista (Ibid:45-46). Esta nueva
fisonomia estd muy lejos de presuponer la ruptura con la comunidad de origen.

Ahora bien. poniendo la dimension espacial en el centro. la enunciacion de circuito
social transnacional pronto se revela insuficiente ante el hecho de que las comunidades
“filiales™. “gemelas™ o “satélites™ de los migrantes exisien sobre la franja fronteriza Meéxico-
Estados Unidos. pero a ambos lados de la misma. tal es el caso de las comunidades de
sainaltenses establecidas en Ciudad Judrez. Chih. v en Tijuana. B. C.. mismas que cstan
intimamente relacionadas. por un lado. con las comunidades de migrantes sainaltenses de las
ciudades estadounidenses de Dallas v San Antonio. Tex. v. por otro. con Ontario. Los
Angeles v E1 Monte. Ca. Tgual que en ¢l caso de los asentamientos poblacionales de Sain
Alto. respalda este hallazgo. la investigacion de R. Mines sobre los migrantes de la
comunidad de Animas. Zac. quienes lograron establecer nucleos poblacionales fronterizos en
sitios mexicanos: los cuales, utilizando la metdfora del autor. sirven de “plataforma de
lanzamiento™ para los cruces de la frontera Mexico-Estados Unidos (Mines. R. Ibid). Un
tercer ejemplo ilustrativo son las comunidades de mixtecos que se asientan en ambos lados
de la Frontera. por un lado. en San Quintin. Ensenada. Tijuana B. C.. y por otro. en Madera ¥

San Diego. Ca. (Lestage. F 1997: Besserer. F. 1977): de ahi que el concepto de comunidad
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transnactonal sea valido concibiendo solo a las comunidades tiliales que se localizan allende

la frontera: sin embargo. integrandolas como circuito con las poblaciones filiales de los
migrantes que se encuentran en la zona fronteriza. pero del lado mexicano. se hace necesario
acufiar otro concepto que enunciaremos  bajo la  denominacion de  comunidades
transterritoriales.

Utilizo el adjetivo transterritorial. como alternativa ante la orientacion postmoderna
de cultura desterritorializada v reterritorializada que ha sugerido. entre otros Garcia
Canclini. N. (1992: 288-304), asi como de los conceptos de diaspora de autores como
Sheffer (1986). Safran (1991) v Shepperson (1993) que actualmente también comparte
Gonzalez Gutiérrez, C. (1997) v de espacio social transnacional de Rouse, R. (1987 v
1991).

La diferencia respecto del primer autor es que. las comunidades de migrantes
establecidos en el territorio nortecamericano. que provienen de regiones con fuerte tradicion
migratoria. si tienen un territorio ¥ una cultura que les sirve como referente territorial y
matriz de pertenencia. Esto es justo lo que hace posible la formacion de la comunidad filial
v el establecimiento de los lazos entre los distintos asentamientos que conforman el circuito
migratorio. Por supuesto. esto tampoco debe llevar a la idea erronea de que las comunidades
de los migrantes permanecen cerradas e impermeables.

Por otra parte. en relacion al concepto de diaspora Smith. R. (Ibid:3) acota:

~L.a palabra "diaspora’ se deriva del término griego para "dispersion” v de la palabra hebrea galut,
que significa “exilio’... Este término a menudo se usa para describir a situacion de un pueblo que
en algiin momento estuvo reunido en su propio territorio v despues se disperso. muchas veces por
la fuerza: los judios son el caso prototipico v con frecuencia se cita a los armenios v palestinos
como otros ejemplos...” (Smith. R 1997:3).
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Diaspora incluye por tanto. la dispersion y el exilio de un pueblo perseguido. Obvio

resulta decir que este no puede ser el caso de los migrantes mexicanos que radican en los
Estados Unidos: pues ellos son tuerza de trabajo-migrante.

En cuanto al concepto de espacio social transnacional Rouse atirma: “..prefiero
también esto a “binacional” porque permite la posibilidad que un circuito pueda incluir sitios
en mas de dos paises...” (Rouse. R. 1991:Nota 18. p. 18). Esta es una propuesta muy audaz
que ahora comparten Rosaldo. R. 1988: Goldring, L. 1992: 313-321; Krissman, F. 1995;
Roberts. B 1995: 66-681; Alarcon, R. 1995:40-453 v Smith. R. C. 1993 etc. Por supuesto. con
excepcion del adjetivo de “transnacional™ que acompana al “circuito social™, este desarrollo
s correcto.

Empero. una primera objecion al concepto de espacio social transnacional es la siguiente:
las comunidades de migrantes que se encuentran allende la frontera —por ejemplo en los
Estados Unidos o en el Canada, o en ambos paises a la vez— v que forman parte de una
misma comunidad matriz pueden ser llamadas “circuitos sociales transnacionales™ sin
embargo. considerando la totalidad de prexo comunitario. que incluve también las
comunidades que se localizan en la zona fronteriza. pero del territorio mexicano. ¢l concepto
no parece ser lo suficientemente incluyente. Por el contrario. si les llamamos comunidades
rransterritoriales con ello lograremos incluir a unas v a otras. Esta es una de las cuestiones
que en relacion con la formacion de varios asentamientos poblacionales y de la migracion
interna ¢ internacional se desprenden de la propuesta de Durand: "...La migracion incluye la
movilizacion de informacion. bienes. capitales. servicios. etcétera. Este trdfico continuo se
asemeja a un circuito integrado de corriente alterna. por el cual los flujos se mueven en

multiples direcciones y con diferentes intensidades...” (Durand. J. 1988: 43). Por cicrto. esta
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propuesta antecedio a Rouse. ¢ incluso. por su contenido no hay duda que le sirvio de

inspiracion.

Asi. buscando evidencias sobre la relacion entre migracion interna v migracion
internacional se procedid a preguntarles a los migrantes sainaltenses si antes de arribar a
Oakland. Ca. habian estado laborando en alguna ciudad estadounidense o mexicana. En este
caso. los resultados obtenidos mostraron una respuesta afirmativa en un 63.8% y de éstos.
laboraron en alguna ciudad mexicana -incluvendo la entidad- un 41.6%. Estos resultados
sugieren que existe una alta asociacion entre la migracion interna e internacional. Por tanto.
esta proporcion debe tener asimismo algun impacto entre las redes sociales y las
comunidades de ambos flujos migratorios (Loc. Cit.) Es decir. no se cuestiona el concepto
de “espacio social transnacional por lo que incluye sino por [o que no abarca.

Segun nuestros resultados —apenas delineados en este capitulo pero tratados
extensamente en los cuatro capitulos anteriores—, el planteamiento general de Rouse no
logra descubrir estos matices por su menosprecio al funcionamiento de las redes sociales de
los migrantes. Para llegar a ello, se tiene que realizar operativa v metodologicamente una
investigacion desde la comunidad de origen: continuar luego con los desplazamicntos hasta
ubicar los puentes de conexion de asentamiento a asentamiento v de ambos lados de la
frontera: v finalmente relacionar a éstos con el destino de los desplazamientos. A esto hay
que agregar la necesidad de acufiar un concepto de redes sociales de los migrantes con base
en las condiciones socioculturales. En lugar de ello. Rouse derivo su propuesta de las formas
de organizacion que actualmente adopta el capital transnacional. A partir de esa analogia

que funciona mds como axioma aduce que. el término transnacional “...evoca que en parte es
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directamente posible 1a asociacion entre formas de organizacion migratorias v corporaciones
transnacionales™ (Rouse. R. Loc. Cit:21: las cursivas son mias).

Agreguemos a ello un hecho complementario no menos trascendente: algunas
comunidades de migrantes establecidas en los Estados Unidos. ademas de contar con
comunidades filiales en la zona tronteriza mexicana. va han comenzado a extenderse hacia el
Canada. es el caso de los migrantes del municipio de Ojocaliente. Zac. Por lo menos. este es
un indicio mas que como parte de lo transterritorial se tiene que protundizar a tuturo.

La objecion mas tirme deriva del hecho de que los migrantes sainaltenses revelan que
las comunidades “hijas™ o “filiales™ que se localizan en territorio estadounidense. asi como
las establecidas en la frontera. pero en territorio mexicano. son muy importantes como
puntos de encuentro y socializacion. Unas y otras —como va se ha visto— juegan un papel
fundamental en las estrategias de los cruces fronterizos v constituven varios usentamientos
de un mismo circuito de migracion. pues forman comunidades filiales que proceden de una
misma matriz comunitaria.

Ahora bien. es claro que las comunidades filiales son posibles solo con el
predominio del migrante establecido que reside por mayores temporadas en los Estados
Unidos y que aplaza sus retornos. Por supuesto. la permanencia del migrante temporal en
este caso pasa a segundo plano. va que sus partidas v regresos descansan en la existencia de
un nucleo de migrantes establecidos. Esto es en parte el resultado de un “nuevo patron
migratorio”. que lleva consigo fenémenos como. ¢l aumento en las estancias de los
migrantes en el pais de destino. la emigracion de nucleos familiares completos v la tendencia
a la reduccion en los envios de remesas por familia. Empero. como reaccion inversa a esta

situacion. la migracion lleva a buscar nuevas tormulas de identidud. pertenencia y arraigo
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para con la comunidad de origen. mismas que en el caso de los zacatecanos se materializan

en la formacion de los clubes de migrantes.

3.2 Los Clubes Sociales Actuales™

3.2.1 Antecedentes

La formacion de comunidades filiales mexicanas en los Estados Unidos tormadas por
migrantes establecidos. es una condicionante necesaria capaz de evolucionar hacia el
surgimiento de los llamados clubes sociales: aunque tambi¢n cabe advertir que como toda
practica social. la comunidad filial no necesariamente tiende a evolucionar por ese camino.
Los antecedentes mas remotos a la organizacion actual de los clubes sociales de los
migrantes zacatecanos se remontan a 1962 cuando el Club Social Guadalupe Vicroria del
Municipio de Jalpa fue fundado por ¢l Sr. Gregorto Casillas. quien participd por 235 afos en
el Comité de Beneficencia Mexicana’ (Revista de la FCZUSC. 1992:23) v durd al frente
como Presidente 20 aftos (1962-1982) de lo que fue la primera Federacion de Clubes de
Zacatecanos (Ibid. 1993-96:10 v 23). Un segundo club de los mas antiguos es el Club Social

Fresnillo. el cual fue impulsado. en el mismo tiempo que el anterior por migrantes de "El

“Segun Manuel Gamio ya a finales de los afos veinte v como resultado de la inmigracion mexicana que le
antecedio. hubo una gran actividad civica de los migrantes en ciudades como Los Angeles, misma que se
manitesto en la presencia de clubes sociales v que durante la crisis de los afos treinta se transformo en los
[lamados comités de beneficencia para el auxilio de los migrantes repatriados a México (Gamio, M.; Carreras.
M. 1974:92-95).

*El Comite de Beneficencia Mexicana se fundo en 1931 en Los Angeles. Ca. bajo el auspicio del Consulado
Mexicano con el objeto de avudar a los migrantes cesados laboralmente v repatriados durante la crisis
cconomica de aquellos anos (M. Carreras. Loc. Cit).
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Tejujan” (Ibid. 1997-98:18). seguido por otros como ¢l Club Social Hermandad Latina

promovido por migrantes del municipio de Jerez v el Club Social Momax tundado en 1968
(Ibid. 1998-99:37). Para 1971, ademas de los anteriores. s¢ agregaban a cllos los clubes
" Jalpense. San Vicente. Tlachichila. Tlaltenango... v Club Social Zacatecano... (Zaldivar
Ortega. J. El Momento en Los Angeles, 9 de enero de 1993).

Ahora bien. por lo menos el Club “Guadalupe Victoria™ y Club “Hermandad Latina™.
aunque nacicron v fueron constituidos con los miembros de una misma poblacion. su
identidad rebaso en si misma los contines de la comunidad inmediata. Mas todavia. el Club
Social “Hermandad Latina” asumio claramente una denominacion mas alla de lo
estrictamente comunitario, en donde lo étnico. visto como lo latino. permeé su propia
percepcion. La denominacion étnico/latina de los primeros clubes coincide con la
enunciacion en las deécadas de los sesenta v setenta. que los grupos chicanos recrearon en el
mismo contexto a partir de lo que se conocidé como “Aztlan™ (Santamaria. A. 1994:15). Esta
situacion es muy importante en términos de los significados. pues en ello se develan: la
identidad. la referencia v la proveccion de estos dos procesos en el tiempo:

~La ceremonia de nombramiento, o de autodefinicion. es uno de los actos mas unportantes que
comunidad alguna puede realizar. Particularizar al grupo con un nombre es un paso fundamental
en la evolucion de la conciencia... El nombramiento conjuga la historia v los valores del grupo.
proporciona una identificacion necesaria para su relacion con otros grupos. pero sobre todo. la
ceremonia bautismal reintegra el orgulle e infunde renovadas energias que se manifiestan por si
mismas de manera creativa” tAnava. Rodolfo A. 1991).

Hov en dia. ante la presion que produce la globalizacion economica neoliberal v las
politicas desestructoradoras de lo regional local. los migrantes que por la venta de su fuerza

de trabajo s¢ han internacionalizado. han terminado percibiendo asimismo la necesidad no



193
solo de redoblar los estuerzos organizativos. sino tambien de asumir una denominacion lo

mas proxima a sus comunidades de origen: o como lo sefala un socidlogo de la cultura:

*...No se¢ ha prestado suficiente atencion al hecho de que la “globalizacion™. ha engendrado también
en todas partes. a escala mundial. su antidoto v su anticuerpo: la tendencia a la “retribalizacion’.
diria Mettesoli (1988). 0 mas bien a la ‘re-etnizacion’. dirtamos nosotros. va que las identidades
sociales cuva reactivacion observamos por doquier son generalmente de naturaleza étnica...”
(Giménez. G. 1993:27).

Empero. ante la globalizacion y la vivencia en el extranjero. se requiere de una mavor
dosis de energia para afirmar la identidad mexicana. por ello. la identidad menos anénima v
mas proxima es la que se construye a partir de la comunidad propia.

Lo anterior lleva asimismo a otro problema: a diferencia de la participacion
individual que supone el modelo de la democracia liberal. los migrantes estan desarrollando
tormas de participacion social que son esencialmente comunitarias (Giménez G. 1992:34)
cuvas practicas emulan lo que en otras latitudes se ha denominado identidades ofensivas
(Tourreine. A. Toulouse. 1979 citado en Ibid:24). Por tanto. es en la perspectiva
sociocultural en donde se pueden comprender algunas de las interrogantes que nos inquietan
en relacion a la canalizacion de recursos de los migrantes para obras sociales hacia sus
comunidades de origen. asi como en la busqueda de férmulas para su participacion politica v
de otros fendmenos que estan en curso. Este es un rasgo distintivo que no siempre es

comprendido y que conduce a iniciativas de Estado que a menudo frazacan.

322 Curacteristicas

La actual Federacion de Clubes de Zacatecanos del Sur de California surgié en 1986 de la

actividad llevada a cabo por la anterior Federacion de Clubes Mexicanos. misma que la
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mtegraban 3 organizactones de Zacatecas v una organizacion de cada uno de los estados de

Jalisco. Durango v Chihuahua. Esto es. la FFederacion de Clubes Mexicanos s¢ transforma en
una organizacion por entidad. como: la Federacion de Clubes de Zacatecanos Unidos del Sur
de California. la Federacion de Clubes Jaliscienses. la Fraternidad Sinaloense. la Asociacion
de Navaritas v la Organizacion Regional de Oaxaca. por senalar algunos casos (Goldring. L.
1997). Sin embargo. la transtormacion es mucho mas especifica: cada federacion incluye
varias organizaciones que han adoptado la denominacion de sus comunidades de origen. Se
trata pues de un cambio que toma como referente inmediato la formacion en el extranjero de
las comunidades filiales (Massey. D. M. et. al. 1991). de ahi que la denominacion retiera
inmediatamente a las comunidades de donde proceden los connacionales.

El hecho de que los zacatecanos radicados en los Estados Unidos adopten una forma de
organizacion desarrollada también por los migrantes jaliscienses. guanajuatenses, nayaritas,
oaxaquenos, etc. viene a dar cuenta del diserio de una politica impulsada por el Estado
Mexicano. que aunque no estd libre de problemas. coincide asimismo con la diversidad de
intereses de los migrantes. Esta ¢s una dimension que va ha sido analizada por el enfoque
transnacionalista. particularmente por Robert Smith. Luin Goldring. Michael Kearney. etc.:
empero. la perspectiva sociocultural sigue siendo un desafio que requiere de un nuevo
tratamiento.

Solo los clubes de los zacatecanos establecidos en Los Angeles. Ca. v sus alrededores
suman 67. de los cuales alrededor de 30 estan activos v abarcan a igual numero de
comunidades en 24 municipios. En total. los clubes zacatecanos/californianos concentran

aproximadamente 20.000 miembros activos. pues cada club tiene un promedio de 400 socios
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(Manuel de la Cruz. Enrrevista. Dingente de la FCZUSC. Los Angeles. Ca. Mayvo 26 de

1996,

Otra investigacion realizada 3 anos antes. encontro que. del total de migrantes mexicanos.
California contaba con 168 clubes. [llinots tiene 34, Nueva York 7 v Dallas 6. Segun esta
fuente. de los 168 clubes que entonces existian en California. 43 de ellos eran de Zacatecas.
33 de Jalisco. 24 de Navarit. 14 de Oaxaca. 13 de Sinaloa v el resto (37) correspondieron a
distintas entidades del Pais (Imaz. C. octubre de 1993:2-16).

Recordemos que los miembros de un club en los Estados Unidos forman parte de unu
comunidad establecida de migrantes que tienen un mismo origen comunitario. Una vez que
esto ha sucedido. la organizacion de un club surge por diterentes vias. Por ejemplo. a través
de la convocatoria del parroco del lugar. como tue el caso del Club Social Tepechitlan:
mediante la solicitud de apoyo para unua causa noble por parte de las autoridades
municipales: por la convivencialidad de las practicas deportivas de los migrantes que
radican en los Estados Unidos v actualmente por la propia fuerza centripera que en relacion
con la existencia de varios circuitos de migrantes viene desplegando la Federacion de Clubes
de Zacatecanos Unidos del Sur de California. Expresion de esto son las diversas
delegaciones de los clubes zacatecanos existentes mas alla de California. como son los casos
de: “El Salto™. ~La Calera™ "Lobatos". “San Mateo™, “Cueva Grande”. “Yerbabuena™.
“Nieves™. “El Sauz”. “El Tanger”. “Villa Cardenas™. “El Jaralillo”. “El Vergel”, “San
Agustin de Melilla™. ~“Apaseo™. “Tepetongo™ “Los Aparicios”. “Los Haro™. “Garcia de la
Cadena™, “Atolinga™. "Nochistlan", “Rio Grande™, “Luis Mova™ v “Adjuntas de Retugio™.

(cuadro 27).



Cuadro £«

Clubes que cuentan con Varias Deleguciones

Municipios Clubes | Delegaciones en Estados Unidos
Valparaiso El Salto Los Angeles Texas v Chicago
B iLa Calera Los Angeles. Chicago v Carolina del Norte
‘Lobatos Los Angeles. Oxnard v Oakland. Ca.

San Mateo

Calitornia v Houston

‘Cueva Grande

Calitfornia v Chicago

'Y erbabuena Los Angeles v Chicago
Fco. R. Murguia INieves Dallas v Austin

iEl Sauz Dallas v Austin

iEl Tanger Dallas v Austin

iVilla Cardenas

Dallas v Austin

El Jaralillo

Dallas v Austin

El Vergel Dallas v Austin i
San Agustin de Meliila Dallas v Austin
F_-\pasco Dallas v Kansas
Tepetogo Tepetongo California v Chicago
| Los Aparicios Los Angeles. Bakerstield. Ca. v Chicago. IL.
Jerez Los Haro Los Angeles v otros distribuidos por Calitornia
Garcia de la Cadena {Garcia de la Cadena California. Washington. Wisconsin v Chicago
Atolinga Atolinga L.os Angeles v Chicago
Nochistlan Nochistldn Los Ageles v Valle de San Fernando. Ca.
Rio Grande 10 Grande Calitornia v Waico -
Luis Mova (Noria de los Molinos (Calitornia v Denver
Monte Escobedo  |Adjuntas del Refugio L!.Q;‘\ng_eles v Chicago

FUENTE: Revista FCZUSC. 1992, 1993, 1994-95, 1995-96. 1996-97. 1997-98 v [998-99.
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Empero. en la medida en que la organizacion responde a las acciones de los agentes

sociales. su nivel alcanzado es también expresion concreta de sus protagonistas. Asi. el Lic.

Genaro Borrego (Gobernador 1986-1992) fue. desde el Estado. el primer impulsor de los

clubes de Los Angeles. Ca. Sus visitas eran actos de cortesia que alentaban la organizacion.

pero que no llegaron a conformar todo un

programa de gobierno (Samuel Delgado.

Entrevista. Responsable del Programa =2 X 17, Zacatecas. Zac. Abril 21 de 1999). Mas

tarde. el Lic. Arturo Romo Gutiérrez (Gobernador del Estado 1992-1998) puso todo su

interés en el crecimiento de ¢sta organizacion v tuvo la sensibilidad de extenderlo a otros
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estados de la Union Americana haciendo participes a los presidentes municipales.

principalmente de los municipios de Valparaiso (Pedro Argomaniz v Ubaldo Montova).
Monte Escobedo (Jesus Blanco v Jesus del Real). Jerez (Arturo Villareal v Jests Sanchez).
incorporandose recientemente el municipio de Francisco R. Murguia (Ratael Lira).
[gualmente. ha habido lideres que radican en los Estados Unidos y que han impulsado el
desarrollo de esta organizacion como Julian Estrada. Felipe v Roman Cabral de Valparaiso.
lo cual explica su crecimiento en ese municipio. En el caso del municipio Francisco R.
Murguia su crecimiento explosivo dependio del interés de los migrantes por reunir tondos v
[levar a cabo una carretera que resolviera los problemas de comunicacion v aislamiento de
las comunidades de Apasco. Atotonilquillo. El Jaralillo. El Sauz. El Tdanger. El Juicio. Ei
Vergel, Manuel Avila Camacho. Morteros. Norias, San Agustin de Melilla. San Francisco de
los Gallardos, San Lucas v Villa Cardenas. aspecto que fue ampliamente respaldado por el
Gobernador Romo Gutiérrez (Ibid).

Es decir. los clubes de los zacatecanos va han pasado a una etapa de maduracion que
integra varias organizaciones en diferentes estados de la Union Americana, proceso que
viene a dar cuenta de dos aspectos peculiares: el establecimiento de varios circuitos
poblacionales (Durand, J. 1988) y la formacion de un nuevo agente social: e/ migrante
colectivo. Dicho en otros terminos: la presencia misma de dos o mdas clubes de migrantes
que provienen de una misma comunidad de origen muestra que espacialmente la
organizacion politica v social del migranre ha ido ganando terreno al incluir a mas de dos
asentamientos poblacionales de migrantes. En la perspectiva anterior se inscribe lo que ha

pasado a ser la Confederacion de Clubes de Zacatecanos. misma que el 14, 15 v 16 de
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noviembre de 1997 tue tormalmente constituida en el Consulado Mexicano con sede en Los

Angeles (Revista de la FCZUSC. 1997-98:54).

Actualmente. v como resultado de la incorporacion de otras Federaciones de Clubes.
la Contederacion de Clubes de Zacatecanos ha aumentado su numero aproximadamente a
120 clubes. de los cuales. como va se ha mencionado. la mitad se localiza en el area
metropolitana de Los Angeles. la quinta parte en Chicago v el resto en Oxnard. Denver.
Dallas. Las Vegas. Atlanta. Houston v Waico: por lo que. st se mantiene la proporcion de
400 socios’club. su membresia debe aproximarse a los 40.000 socios. E/ migrante colectivo
es ya por tanto un hecho: lo integran los distintos circuitos de las comunidades tiliales asi
como también las organizaciones sociales de los clubes que integran varias delegaciones.
(cuadro 27).

Segun la distribucion geogratica, de los 56 municipios con que cuenta la entidad. el
48.2% (27 de ellos). cuentan con clubes. lo que indica que la organizacion social de los
migrantes en el extranjero se ha extendido en el medio local; empero. los municipios que
concentran un mayvor numero de clubes son Valparaiso con 20. Francisco R. Murguia con
17. Jerez con 8. Tepechitlan con 7 v Fresnillo con 6. Es decir. cinco municipios ubicados a
lo largo de la franja que va de Norte v pasa por el centro hasta terminar en el Suroeste

concentra 38 clubes. lo que equivale al 33.7% del total. (cuadro 28).



Cuadro 28: Distribucion en Zacatecas de

Mpio. Valparaiso

Mpio. Feo. R Murguia

Mpio. Jerez

Mpio. Tepechitlin

los Clubes de Migrantes ractivos)®

01 Club “Capulin Je fa Sierra”

-0
.03
- 04
S08
- 06
-07
- 08
08
- 10
-1
- 12
- 13
- 14
-3
- 16

- 18
- 19
-

2

o
2 s s UD
—_—c

s 1D

'

. .
Lot Ld Lo L L

0
4=

N

T2d les
&%

Club "Col. Ennque Estrada”
Club "Col. La JTovia"
Club "Colonias Umdas”
Club "Cruces”

Club “Cueva Grande”
Club "El Sahtre”

Club "El Salto”

Club "Lobatos”

Club "Loma de Maravilla”
Club "Los Charcos”

Club "Puerta de Cadena”
Club "San Dicgo®

Club "San Jose de Llanetes”
Club "San Julian”

Club "San Mateo”

Club Santa fLucta

Club "Valparaiso”

Club "Vicente Escudero”
Club "Yerbabuena"

Club “Apaseo”

Club ~Atotonilgullo”
Club “E! Jaralillo™

Club “E! Sauz”

Club “El Tanger”

Club "El Jucio”

* Club "El Vergel”

Club “la Estanzucla”™

Club “Manuel Avila Camacho”
Club “Morteros™

Club “Nieves™

Club "“Norias™

Club “San Azustin de Mehila™
Club S Fco De los Gallardos™
Club “San Gil”

Club “San Lucas’

Club ~ Villa de Cardenas”

Club "Coloma Guadalupe”
Club Jardines de Lopez Velurde”
Club “El Cargadero”

Club "Ermuta de tos Correa”

2 Club "lerez”

Club “Tomuiquiilo®
Club "Juan Gonzilez"

. Club "Los Haro"

Club "Chacuiloca™
Club ~“La Villita™
Club ~Las Pilas™

. Club ~Los Ramirez”

Club “San Pedro Ocotlan”
Club " Tepechitlan™
Club “Villa Juarez”

1
i
i
|
|
'
|
I

Mpio

Mpio.

Mpio.

Mpio

- Mpio

Mpio

Mpio

. Mpio

; Mpio

 Mpio.

- Mpio.

Mpio

Mpio.

Mpio.

Mpio.
i Mpio.

Mpio

Mpio.
Mpio.
Mpio.

Mpio
Mpio. Villa Glez. Ortega- 106 Estancia de Animas

Mpio

. Fresmillo

Jalpa

. Tepetongo

. 'laltenango

. Atolinga

Juchipila

Rio Grande

. Moyahua

. Luis Moya
Susticacin
Sombrerete
Villanueva
Pinos
Momax
Miguel \uza
. Garcia de la €.
Apulco
Nochistlan
Ojocaliente

. Loreto

. Juan Aldama
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=23 Club "Et Carnizalidlo”

- 34 Club "Col Hidalgo!

=33 Club "El Teyujan de Abrego”
- 36 Club "Guadalupe de Trupilo”

- 57 Club "Rincon de la Flonda®
- 538 Club "Santa Rosa”

- 30 Club "Corral de Piedra”

- 60 Club "Jalpa®

- 61 Club "San Bernardo”

- 62 Club "Santa Juana”

- 63. Club "Villa de Abajo”

- 63 Club “Alameda Juarez”™
- 66. Club ~Etl Parral”

- 67. Club “Laguna Grande™

- 68 Club “Monte Escobedo™
- 69 Club "El Ahuichote

- 70. Club “El Cuidado”

- 71 Club "Los Aparicios”

- 2. Club "Tepetongo”

- 73 Club "Vivoras"

- 74. Club "La Plava”

- 73 Club ~Los Guapos”

- 76 Club “Tlaltenango™

- 77 Club "Atolinga™

- 78 Club ~“Los Adobes™

- 79 Club "Villa Hidalgo™
- 30 Club "Conutlan™

- 31 Club "El Ranchito”
- 82 Club "El Remolino™

- 83 Club "Anastacio V. Hinojosa™

-84
- 83

Club “El Fuerte™
Club ~Rio Grande”
- 86. Club Chupaderos”
- 87. Club "Cuxpala”

- 88 Club “Palmarejo™
- 89 Ciub “Luis Mova

- 90 Club “Noria de tos Molinos™

.91
-9
93
- 94 Club "Mesillas”

- 9% Club “Autanac”

- 96. Club Tuxtuac™

- 97 Club Jesus M. Sur

- 98 Club Pino Suarez

- 99 Club “Momax™

- 100. Club "Miguel Auza™

Club "Los Cuervos”
Club “Susticacan”

- 101. Club "Garcia de la Cadena”
- 102, Club “Guadalupano” Lo de Carrera

- 103. Las Huertas™
- 104, Club ¢"Buena Vista™
- 103 Club “El Tepetate™

- 108. Club “Juan Aldama”

Club “Adjuntas def Retugio™

Club “Estancia de CGuadalupe”

Fuente: Revista de la Federacion de Clubes de Zacatecanos Unidos del
Sur de California. Organizacion de Zacatecunos Voluntarios. 1997-98,

" En el lapso en que se redactaba este trabajo surgieron otros clubes como: “Fraternidad

l.as Animas™.

Emiliano Zapata. Sain Alto: "Vicente Escudero”™. Arroyo Seco de Arriba™. Corral de Piedra”™. “Hermanos por
Susticacan”. “Regional de Valparaiso™. “Tayahua™ ¢l primero en California. el segundo en Texas v los demas
en Chicago (http www.zacatecanos.com: chicago htm: Reves. Reina. Entrevista. Zacatecas. Zac. 24V 1999 ).
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Cabe agregar que. muchas de las organizaciones que ahora torman parte de la Contederacion de
Clubes de Zacatecanos, tiempo atras va eran consideradas como delegaciones de la Federacion de Clubes de

Zacatecanos Unidos del Sur de California.

3.3 La Practica de una Identidad Territorializada

En este campo. la enumeracion de algunas practicas que en lo organizativo han servido para
la vinculacion de los clubes de migrantes entre si v con sus comunidades de origen, son:

1) La publicacion de una revista que lleva el nombre de su federacion v que sirve de
medio de cohesion e identidad grupal. En ella destacan las totogratias de los paisajes mas
representativos de las comunidades de origen. mismos que la geografia sociocultural ¢nuncia
como geosimbolos. ~..Este se define como "un lugar. un itinerario. una extension o un
accidente geogratico que por razones politicas, religiosas o culturales reviste a los ojos de
ciertos pueblos o grupos sociales una dimension simbolica que alimenta v conforta su
identidad” (Bonnemaison. 1981:236). Desde este punto de vista. los llamados “bienes
ambientales” - como son las dareas ecoldgicas. los paisajes rurales. urbanos y pueblerinos,
los sitios pintorescos. las peculiaridades del habitat. los monumentos. la red de caminos v

brechas. los canales de riego y. en general. cualquier elemento de la naturaleza

us

antropizada— deben considerarse tambi¢n como “biencs culturales” v por ende como formas
objetivadas de la cultura (Jimenez Montiel. J. 1996:6)." En el caso de los clubes de
migrantes. s¢ trata de espacios que simbolizan la identidad local. tales como: iglesias.
jardines. editicios coloniales, construcciones arqueologicas. panoramas del pueblo. cerros.
pefiascos. valles, arroyos. etc.

2) Desde 1987. afo en el que se develd en Los Angeles. Ca. el busto del General
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zacatecano Jesus Gonzalez Ortega (Montova Briones. 1. J. 1996:04) los clubes conmemoran
anualmente en esa ciudad “El Dia del Zacatecano™. A partir de entonces. se realiza una
ceremonia especial para el ingreso de los nuevos clubes a esa organizacion: prictica que
comienzan a desarrollar también los clubes de migrantes que radican en los estados de
Colorado. Hlinois y Texas.

3) El Certamen “Seifiorita Zacatecas™. que sirve para reafirmar las raices culturales
entre las participantes (M. de la Cruz. Enrevisia. Ibid): aspecto que es muy relevante para la
identidad en las v los jovenes nacidos en los Estados Unidos. como lo percibio Flor Avila
1991-92. quien dejo este testimonio:

= _.Uno de los eventos que me llend de felicidad es haber visitado a nuestro bello estado de
Zacatecas como representante y embajadora de todos los zacatecanos radicados en Los Angeles.
De igual manera hubo momentos inolvidables como lo tue el haber visitado diversos municipios v
en especial Laguna Grande. el lugar de nacimiento de mis padres™ (Revista de la FCZUSC,
Septiembre de 1992:23).

Sobre esta experiencia. en mayo de 1997, al igual que en los afos anteriores. las
candidatas a reinas de la FCZUSC visitaron varios de sus municipios. siendo recibidas por
los Presidentes Municipales de Atolinga. Tlaltenango. Tepechitlan. etc. (Revista de la
FCZUSC. octubre de 1996-97:10.14 v 18). Una visita mas reciente de las candidatas a reinas
de los clubes de Zacatecanos radicados en Calitornia. Texas v Chicago fue la del 14 de
agosto de 1998. Cabe resaltar que en esta ocasion eslas jovencitas participaron en una
conferencia sobre la entidad. conocicron algunos museos. estuvieron en la tradicional
audicion de la Banda de Musica del Estado v visitaron la mayoria de los municipios de
procedencia de estos clubes (Reorieniacion. Agosto 10-15, 1998).

4) Los encuentros trecuentes de las candidatas a reinas de la Federacion de los Clubes a la

coronacion de sus similes de las ferias en sus comunidades de origen. como el Club Social
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El Cargadero. Jerez: 1o que a su vez es correspondido por la presencia en los Angeles. Ca. de

los Presidentes Municipales v Parrocos (Revista de la FCZUSC. 1996-97:21 v 27).

5y La segunda develacion en 1988 en Los Angeles. Ca. del busto del pocta jerezano
Ramon Lopez Velarde. autor de "La Suave Patria” (Montova Briones. J. J. Ibid:64) v la
colocacion de un tercer busto del compositor fresnillense Manuel M. Ponce. mismo que
sirvio para “la hermandad” entre Fresnillo Zac. v Ia ciudad de Norwalk, Ca. (Revista de la
FCZUSC, 1995:25). En ambos casos. se trata de dos figuras zacatecanas que por sus obras
alcanzaron la universalidad.

6). L.a fusion de lo cultural v lo ritual-religioso en los eventos de la Federacion de Clubes
Zacatecanos. como sucedio el 9 de junio de 1996 en que se llevo a cabo en el Whinttier Park
de Los Angeles. Ca. la Segunda Exhibicion de las obras realizadas por esa organizacion.
Para esa accion se montaron mamparas con murales v mesas con maquetas de las obras
realizadas. asi como una réplica del Santo Nifio de Atocha. cuva imagen. desde la
perspectiva ritual-simbolica. representa de manera amplia la religiosidad popular regional de

S
los zacatecanos.”

3.4 Inversiones Sociales

Por lo va sefalado resulta evidente la necesidad de acufiar categorias que pongan el acento

en el agente colectivo migrante. Este concepto permite pasar del ambito tamiliar/individual

“El siguiente es un ejemplo de esto mismo. pero mas local: “Cada afio en el 4 de Julio. nuestra comunidad aqui
v en Adjuntas celebramos las tiestas de la Virgen. Nuestra Senora del Refugio que es nuestra patrona..”
(Raquel Lopez. Club Social Adjuntas del Retugio. Municipio de Monte Escobedo. en Revista de la FCZUSC
1966-97:23).



208

al analisis de las colectividades: es decir. visualizar los fendmenos que va forman parte del
presente. Desde esta perspectiva. la organizacion social. el envio v uso de las remesas. la
participacion politica. son fendmenos de la agenda actual del migrante mexicano organizado.

En relacion con la propuesta del migrante colectivo existen por lo menos algunos
intersticios por donde es posible profundizar. Efectivamente. a diferencia de las remesas
familiares. los envios colectivos de los migrantes cobran signiticados especificos si se les
distingue por su origen v destinatario. Para esto, recientemente se ha propuesto distinguir las
remesas que se destinan al consumo o inversion familiar de las que se canalizan a las obras
comunitarias. En el segundo caso. se trata de un fondo de ahorro y uso colectivo. aspecto
que da cuenta de las practicas que lleva a cabo la organizacion de los migrantes v que es util
para el diseio de las politicas publicas relacionadas con la migracion "Vale la pena distinguir
entre remesas que se mandan de manera individual para la manutencion o ayuda a familiares
y el dinero que se junta de varios modos para proyectos mds generales o colectivos...”
(Goldring. L, 1999:100).

Esta propuesta conlleva a su vez otras implicaciones. se trata de formas en las cuales los
migrantes ejercen su participacion social. en tanto miembros de sus comunidades de origen.
Esta practica del migrante es también un ambito en el cual se expresa la pertenencia. Lo
interesante es que. a diferencia del modelo de la democracia liberal. ello es posible solo a
través de la organizaciéon comunitaria y o social de los migrantes: "Las obras impulsadas v
tinanciadas en parte por los paisanos. representan una forma de participacion ciudadana. con
manifestaciones sociales, culturales v politicas. tanto como economicas...” (1bid:98).

A estos dos ejemplos hay que agregar la tesis demostrada sobre la existencia de redes

sociales que da cuenta. hasta cierto grado. de la presencia de una migracion organizada —
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por supuesto que esto en nada cuestiona las causas estructurales que la generan. [gualmente.

otros autores estan descubriendo ¢l rol de las relaciones personales para el envio de las
remesas. mancjo de informacion sobre empleo. vigilancia fronteriza. ¢ incluso. en temas tan
actuales como la participacion politica extraterritorial.

Asi. como parte de las acciones comunitarias impulsadas por los clubes de zacatecanos.
de 1993 a junio de 1996 ya se habian realizado 116 obras sociales beneficiando a 30
comunidades con una inversion conjunta de $ 16°301.382.00. El 61.9% de esas obras se
concentraron en 4 de los 17 municipios que entonces contaban con clubes en California:
Valparaiso. Jerez. Monte Escobedo v Tepetongo (Revista de la FCZUSC. 1996-97:9).
destacando las de cardcter comunitario. como: la ampliacion de la red del agua potable. $
37136.374.00: la edificacion o reparacion de aulas escolares asi como la donacion de equipo
de computo y de mecanografia para escuelas. $ 27126,607.00; las obras de drenaje y
alcantarillado. $§ 17760.909: la construccion de caminos y la pavimentacion de carreteras. $
17313.036.00: el apovo al deporte v la recreacion. $ 17469.660.00: v finalmente, la
reparacion v edificacion de templos con $ 1°231.767.00 (Loc. Cit).

Esta situacion ha venido en aumento. tanto en términos de la realizacion de proyectos
sociales como en lo tocante a su inversion real. Asi de 1996 a 1997 los proyectos
comunitarios anuales pasaron de 63 a 77 y por tanto. las inversiones se elevaron —a precios
constantes de 1994 v con respecto al afo inmediato anterior— de 41.7% a 103.8%. (cuadro
29). Igualmente. el nimero de obras pasd de 116 en 1996 a 211 en 1997 (cuadro 30).

Empero, con la rapida incorporacion de otros clubes —ya no solo de los Angeles—.

Valparaiso v Francisco R. Murguia concentran el 32.9% de las inversiones totales. seguidos

por Monte Escobedo. Jerez v Jalpa con el 20.7% de las mismas.



Cuadro 29:

Anterior Programa "2 X 17 1993-1997

Ao [nversion Provectos Precios de 1994 Incremento
1963 S I'SFTA23Dh 3 $ 1046 33000 |
ihd TR 18A (0 30 Va0 {00 o 87133 |
1303 3903 33400 321 27188755 00 T BER
(VTS TU66 236 ) ha Ry ) 1300 10 ,'
| :ig9@ 16822 949 0 77 7236.003 N0 103 317
SUMAS 33444303 90 201 $ 18'867.797.00

FUENTE: Secretaria de Planeacion v Finanzas. Gobierno del Estado, 1997

Cuadro 30:

Distribucion de Provectos Realizados 1993-97. Programa "2 X' 1"

Municipio No. Provectos | Inversion/Provecto” | Inversion Total* Inversion % |
01 Valparaiso i 19 $ 15936 SO IE e IR
02 Francisco Murauia ; 4 796,23 i 3,184 99 932 i
| 03 Monte Escobedo i 33 99 63 ; 2.491 20 754 ;
04 Jerez i 20 117 69 235380 7 04 i
0% Jalpa ; 13 138 80 2.064.42 | 617 ‘
06 Tepetongo § 19 144 94 i 1.753 94 | 533 ‘
07 Tepechitian ’ 10 154,53 1.345 30 162 )
| 08 Atohinga i3 90.00 ' 1.169 99 3.50 :
09 Fresnillo ; 13 89.23 : 1.139.99 347 .
| 10 Tialtenango ; i 16276 ; 1,139 35 341
11 Juchipia { 3 358.71 f] 1.076.13 ! 3.22
12 Sombrerete E 3 338.03 | 1.074 16 ; 3.21
13 Rio Grande | " 22123 i 885 00 | 2,63 ‘
14 Micue! Auza 7 I 807 81 i 307 81 ; AN |
[ 15 Momax ‘ i 750,00 { 730 00 2.24 ‘
| 16 Pmos 2 27448 i 748,93 ! 224
17 Loreto | g 338.79 | 677,57 ‘ ih3
18 Apulco i 3 122.46 | 61227 183 :
{19 Luis Mova { 3 146 .67 140 00 132 i
| 20 Nochistlan | 1 333,53 BERRSE) 0.99 !
| 21 Garcia de la Cadena i 2 130.24 ; 260 47 0.78 '
[ 22 Villa Gonzilez Ortega ! 25000 ! 250.00 0.35 ;
| 23 Susticacan 2 ; 12000 ; 240,00 0.72 |
24 Movahua 3 ‘ 7830 : 23491 0.70 |
23 Ojocaliente | i 172.74 | 1787 0.52 i
26 Villanueva i 3 6230 128,00 0.37 |
27 juan Aldama | [ 3440 3440 010 !
28 Ouos 9 1293 | 116.34 033
TOTALES. ' 211 S 15830 L 83344430 100 00

FUENTE: Coordinacion de Programas Especiales. Gobierno del Lstado de Zacatecas. 1998.
* Miles de Pesos
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Concentrandonos en los clubes de migrantes de los cinco municipios mas activos a

través del programa de coinversion denominado "2 X 1", desde 1993 v a iniciativa del
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extinto Secretario de la SEDESOL. Luis Donaldo Colosio Murrieta v del Gobernador de

Zacatecas. Arturo Romo Gutiérrez. los clubes han estado aportando la tercera parte de sus
costos v el resto lo han absorbido ¢l Gobierno Federal v Estatal.” Por esta via, ellos han
invertido sumas importantes que van canalizadas a resolver carencius de servicios basicos
de cardcter comunitario. No hay duda que sus inversiones suman proporciones cuantiosas
que en algunos casos han logrado transtormar la fisonomia urbana de algunas comunidades
dotandolas de servicios v resolviendo carencias de naturaleza colectiva. Se trata por tanto de
un proceso que ha ganado terreno a partir de la participacion cada vez mas destacada de
nuevos clubes sociales. Sin embargo. a diferencia de como se les mostro durante el Sexenio
del Lic. Arturo Romo Gutiérrez (1992-1998). sus resultados no deben exagerarse. va que
comparando las inversiones sociales de los migrantes con los gastos que realizan los 36
municipios de Zacatecas en el renglon de las obras publicas. el monto que representaron para
1994 v 1996 fue apenas de 5.3 v 4.5% (INEGI. Anuario Estadistico del Estado de Zacatecas.
1996:330 v 1998:411).

Recientemente los clubes han ido ganando terreno en otros dmbitos como la deduccion de
impuestos aduanales. o cuando algun club dona y envia una ambulancia. un camion
recolector de basura 0 maquinaria v equipo para sus comunidades. Para estos casos. se ha
constituido un Comité Civil establecido en la ciudad de Zacatecas. ¢l cual se encarga de los
ramites aduanales de importacion (M. de la Cruz. Entrevista...) En el mismo tenor se

suscribio un convenio entre la FCZUSC y el Dr. Carlos E. Curiel Garcia. representante del

" Actualmente el “Programa 2 x 17 se ha transformado en “Programa 3 x 1™ porque <n €l participan los fondos
que aportan los migrantes con las aportactones de otras tres entidades: el gobierno federal. gobierno estatal s
gobierno municipal. Se ha sefialado también que el techo financiero se ha multiplicado varias veces v que en
este afio « 1999) se realizaran mas obras comunitarias (ver anexo 1).
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IMSS para la atencion médica de los socios de los clubes en una clinica de Tijuana. B. C. asi

como la obtencion del Seguro Médico a los tamiliares que radican en Zacatecas (Revista de
la FCZUSC. 1996-97:10). Igualmente. los clubes han comenzado a incidir en el
establecimiento de granjas familiares que ayudan a la busqueda de mejores opciones de
sobrevivencia (Blanca Lilia Garcia Lopez. Directora de Asuntos Internacionales de la
SEDESOL. Segunda Exhibicion de obras realizadas. junio 9 de 1996. Whinttier Park. Los
Angeles).

Empero. por el tipo de inversiones a que se¢ canalizan los recursos. en tanto que €stos
satisfacen necesidades relacionadas principalmente con la carencia de servicios e
infraestructura social de las comunidades rurales v semiurbanas de Zacatecas. se trata de un
tondo de ahorro social que ha permitido abrir canales de negociacion con el Estado para
obras que de otra manera no se harian (Goldring. L. 1992:334-337); o como lo ha expresado

uno de los funcionarios clave del Sexenio Romista:

“Fl programa dos por uno ha tomado tal impulso. que ¢n la practica comienza a considerarse como
alternativa de financiamiento en los programas de desarrollo municipal. como complemento de los
recursos del ramo 33 o de los programas municipales de obra™ (Rodriguez Marquez. R. 1998:10).

Por otra parte. las aportaciones que realizan los clubes tienen la ventaja de
multiplicar sus ecfectos sociales por tratarse de recursos que se retnen v se usan
colectivamente: empero. debe tenerse presente. que independientemente de la organizacion
social. ésta es una actividad que en lo general realiza cualquier comunidad filial de
migrantes: "Hay muchos inmigrantes que. sin haber fundado formalmente organizaciones
para auxiliar a sus comunidades. avudan a menudo de una manera informal” (Martinez. J.

Mundo Nuevo, San José Mercury, News. Junio 28. 1996:15 v 20): un ejemplo en Zacatecas
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son las obras realizadas en la comunidad de Animas. Nochistlan antes de que se constituyvera

el club respectivo (ver L. Goldring. Ibid:333).

Una observacion no economicista de todo esto es que. presuponiendo una concepeion
simbolico-cultural del territorio v su apropiacion subjeuva por parte de los agentes sociales.
el migrante zacatecano porta en el extranjero justamente con su marriz cultural de origen. su
territorio  imteriorizado  (Giménez.  G. Enero-Abril.  1993:24-25). mismo  que
permanentemente constituye un punio de referencia sobre su identidad cultural. pues: .. las
representaciones colectivas que los hombres de hoy se hacen sobre su “terrufio”. de su "tierra
natal”. de su “patria’ - que uno no se la lleva pegada en la suela de los zapatos- tienen un
caracter magico. religioso. muy acentuado.”™ (Duverger. M. bid:92). Esta es la verdadera
razon por la que los migrantes zacatecanos tienen tanto interés en recaudar fondos para la
reparacion de templos. jardines o en hacer esfuerzos por levantar monumentos de sus

personajes importantes v realizar actos ritualizados que simbolizan su origen territorializado.

3.3 Inversiones Privadas

Existe otro ramo de inversiones en donde algunos migrantes de origen zacatecano, que
acumularon fortuna han comenzado a incidir. kn este caso v contrario a lo anterior. se trata
de inversiones de cardcter privado. que tienen como fin primordial la venta de servicios v la
obtencion de ganancias. En estos proyectos participan empresarios migrantes del area
metropolitana de Los Angeles Ca., algunos de los cuales han sido lideres por varios anos de
los Clubes Zacatecanos. como Bernardino Bugarin (1993-94. 1993-96. 1996-97 v 1997-98).

Ernesto Rojas (1997-98 v 1998-99) v Rigoberto Castarieda (1997-98).
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Con ¢l objeto de apovar estas tniciativas se creo el Fondo de Inversion v Reinversion

con participaciones del Gobierno del Estado de Zacatecas v del Fondo Nacional de Empresas

Solidaridad (Rodriguez Marquez, R. 1bid:9). (cuadro 31).

Cuadro 31:

Provectos de Inversion Privada por Migrantes

Provectos de Inversion

Grado de Avance

01.

Donacion para Avuntamientos

Cubrir requisitos oficiales

02.

Hotel (Tepetonuo)

En operacion

05.

Periodico Orientacion

Se distribuyve en Los Angeles

1 04,

Exportacion a traves de los clubes

Casa Zacatecas en Los Angeles

03,

Purificadora de agua (Atolinga)

En estudio téenico

1 06. Maquiladora de ropa (Nochistlan) En operacion
| 07. Importacion de retacciones para automovil (Fresnillo) Funcionando parcialmente
1 08. Explotacion de vacimientos de piedra roca (Apulco) En tramite

I - ~ B

| 09. Fotogratia v restaurante | En tramite

[ 10. Alimentos enlatados v congelados En proceso

11 Hotel v gasolinera (Apozol) En proceso de construccion

12.

Planta distribuidora de gas natural

En tramite

L
r
{

13. Produccion de salsas v moles (Trancoso v Ojocaliente) En proceso
14. Planta Distribuidora de Gas Natural Paralizado
15. Gasolinera En proceso

i
i

i

16

17

18.

{ 16. Planta purificadora de agua (Jerez)

Agencia de Viajes

En proceso

En proceso

Perforacion de pozos agricolas

i

|
3
+

. En proceso

{
I

19.
1 20.

“Mares Tours™ (San Gil. Fco. R. Murguiai*

| En operacion v con éxito

“Hermanos Torres™ (Rio Grande)*

| En operacion

' 21. Fritaneas (Careadero. Jerez)*
—— -

¥

=
2.

En operacion

' 22 Tortillerias (Vanas)*

En operacion

Corrales de Engorda (Varios)*

En operacion

[24.

Pesas (Juchipila v Tepechitlan)*

En operacion

clubes zacatecanos son inmigrantes

Fuente: Secretaria de Desarrollo Economico. Gobierno del Estado de Zacatecas. septiembre de 1998.
* Samuel Delgado. Enrrevista. Responsable del Programa =2 X 17 Zacatecas. Zac. 21 de Abril de 1999.

Por lo que se aprecia. aunque no se puede generalizar, varios de los lideres de los

establectdos que han logrado amasar fortunas. Por

supuesto. este no es el migrante zacatecano promedio: por el contrario. se trata de wna élite
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con fuerte presencia economica y capacidad de liderazgo. Asi por ¢jemplo. de los dirigentes
de 10s clubes. que han alcanzado la distineion como empresarios exitosos o "Zacatecanos del
Afio” por parte de los mismos clubes v del Gobierno de la entidad. tenemos a los sefiores:
Bernardino Bugarin (1993-94), Miguel v Concepeion Rodarte (1996-97) v Felipe Cabral
(1997-98).

Esta ¢lite politica de los clubes de migrantes posee varios negocios en ¢l area de Los
Angeles. cuvos trabajadores son frecuentemente reclutados de entre tamiliares. amigos v
paisanos que proceden de las mismas comunidades de origen. Ello genera un ambiente social
sobre el que se erige una alta capacidad de cohesion que posibilita enfrentar con éxito las tareas
laborales v que en cierta medida da cuenta de un tipo de explotacion laboral entre los paisanos.
Asimismo. a partir de estas empresas se tejen relaciones comunitarias en las que se comparte v
participa de una cultura de identidad que hace posible el reforzamiento de las practicas de la
convivencia.

De todas estas inversiones privadas “Mares Tours™ ha comenzado con exito el
transporte de remesas. personas v toda clase de paqueteria procedentes de Texas al
municipio de Francisco R. Murguia. Lo sui generis. es que esta empresu ha ido creciendo
asociada a la presencia de las comunidades filiales v los clubes zacatecanos que residen en
Dailas. Tex. (Samuel Delgado. Ibid. 21 de Abril de 1999). Por supuesto. en este caso las
relaciones v redes comunitarias han sido puestas al servicio del interés empresarial.

Allende la frontera. Zacatecas cuenta por tanto con un empresario migrante. Esta es
una caracteristica que se deja entrever a través de la publicidad comercial v el patrocinio

empresarial que recibe la propia revista de la FCZUSC.
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Otros rasgos que complementan lo anterior son {0s siguientes: en una investigacion
sobre los clubes de Zacatecanos en Los Angeles. Ca. se encontro que. de 31 personas
entrevistadas. la edad promedio era de 40 afos. con 9 afos de nivel educativo. 20 afios de
permanencia en los Estados Unidos. un ingreso anual por entrevistado de $ 19.200 dolares
superior al ingreso de los mexicanos indocumentados (9.000) y documentados (13.000). De
ellos. el 90.1% residian con su familia nuclear. en tanto que el 72.5% contaba con casa
propta (Alarcon. R. v Iniguez, D. 1998). s decir. los migrantes de los clubes constituven un
estrato social. que ha ganado en estabilidad v que. en comparacion con los inmigrantes de
origen mexicano v en general con los grupos discriminados de la sociedad norteamericana.

viven en condiciones menos destavorables.

3.6 Participacion Politica de los Migrantes
P :

Desde la década pasada v con claras intenciones politicas. el Estado Mexicano ha venido
mostrando un mayor interés por buscar mecanismos de vinculacion con los migrantes
mexicanos que residen en los Estados Unidos. Esos vinculos del Estado con los migrantes se
han tejido a través de iniciativas como ¢l Programa para lus Comunidades Mexicanas en el
Extranjero de la Secretaria de Relaciones Exteriores: la  Direccion de  Asunios
Internacionales de la Secretaria de Desarrollo Social: “las Casas Guanajuato™ v el programa
“NMi Comunidad™ impulsadas por ¢l Gobierno de esa enudad (Pa? Norre. No. 11.
Guanajuato. Gto. S'F) v el Programa 2 X" | del Gobierno del Estado de Zacatecas. Estos v
otros programas constituven una variante de la politica migratoria del Estado respecto del

primer periodo de los braceros que pretendio facilitar el retorno de los paisanos asi como su
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proteccion en el pais anfitrion. Hoy en dia ¢l FEstado Mexicano busca tortalecer las relaciones

con los mexicanos que residen en los Fstados Unidos. mas que promover su retorno
(Goldring. L. Ibid.. 1997:3)

Por su lado v en situacion similar. el Partido de la Revolucion Democratica desde
1988 viene mostrando una relacion politica sistematica hacia los migrantes. Recientemente.
tambi¢n en importantes sectores del Partido Accion Nacional ha llamado la atencion la
conformacion de una red de apovo al migrante (Osuna Milldn. José Guadalupe. Presidente
Municipal. Tijuana. B. C.. Proceso. 1093, 12 de Octubre. 1997:39).

Como va se ha demostrado. los mexicanos establecidos en los Estados Unidos.
participan como miembros de sus comunidades aun estando ausentes. Conforme pasan los
afios. ciertamente adquieren mds compromisos v derechos con el pais anfitrion: pasan de
inmigrantes indocumentados a inmigrantes legales. de trabajadores temporales a trabajadores
residentes. v de inmigrantes legales v residentes a ciudadanos nortcamericanos. pero.
continuan conservando su identidad como mexicanos. Es decir. su pertenencia a un
Estado'Nacion no esta en duda —aunque ciertamente cambia a partir de la segunda
generacion. A partir de este hecho Goldring se pregunta: ;como podemos conceptualizar las
relaciones Estado-sociedad civil cuando un sector cada vez mas creciente de la poblacion
organiza su vida en mds de un Estado? Como alternativa al enfoque posmoderno. Goldring
formula su respuesta desde el concepto de extrarerritorialidad. Al respecto dice:

“Yo prefiero el término extraterritorializacion. porque. aunque desterritorializacion senala el
desligue entre residencia dentro del territorio nacional y pertenencia en la nacion. considero que
extraterritorializacion hace esto sin correr el riesgo de perder el poderoso referente del territorio.
que puede seguir siendo un elemento importante de la construccion de o nacional. en este caso de
la mexicanidad v la pertenencia a la nacion mexicana™ (Goldring. L. 1997:14).
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Con ello. la autora refiere a la practica estatal. asi como a la practica de estos algenlc,\:.
las cuales permiten ampliar el concepto de nacion. membresia v practicas politicas. No
obstante lo correcto de esta cuestion. sigue "en el aire” si la pertenencia a un Estado/Nacion
se corresponde o no con su membresia. pues la experiencia de los migrantes mexicanos
indica que no puede haber membresia sin pertenencia. pero en cambio. si es posible la
pertenencia comunitaria sin membresia a un Estado. Esto es. la pertenencia es un factor que
deriva de la identidad o de la autopercepcion v en cambio. la membresia deriva del ejercicio
de ciertos derechos v deberes como ciudadano. Esta ultima es practica v politica. aquella en
cambio. es subjetiva y cultural: justo es esto lo que hacen los zacatecanos desde sus
comunidades filiales u organizaciones sociales. Empero. esta cuestion es mas compleja: /a
"integracion” a la nacion implica la percepcion de la "pertenencia” a la comunidad. 1a cual.
dependiendo de los agentes. es factible que evolucione hacia la reivindicacion de derechos ¥
deberes de naturaleza social v politica. Por supuesto. la relacion entre ambos aspectos
presupone un enfoque tanto sociopolitico como sociocultural.

En relacion a la pertenencia v a la membresia comunitaria mucho antes de que el Estado
Mexicano se interesara por disefiar programas que sirvieran para estimular el sentido de
identidad. los migrantes de Zacatecas ya habian conseguido impulsar la solucion de las
necesidades sociales de sus comunidades. Actualmente, en no pocos casos se ven
involucrados en la eleccion de sus presidentes municipales: esto es entendible porque.
ademas de reconocer a la migracion zacatecana formando parte de la migracion historica.
hay que agregar que ella mantiene una alta vinculacion con sus comunidades de origen. En

este caso. la pertenencia viene a ser también membresia comunitaria: sin embargo. si se
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reside fuera de la nacion. dicha membresia no necesariamente lleva al ejercicio citudadano.

Por supuesto que en el futuro inmediato esto tendra que cambiar (Ross Pineda. R. 1999).

3.6.1 La alianza de los migrantes v el gobierno del estado

Hasta antes de que se consumara ¢l triunto a la gubernatura del Lic. Ricardo Monreal Avila.
en el medio académico v politico se reconocia a Zacatecas como la entidad mds priista del
pais. Los hechos asi lo hacian ver: el corporativismo habia echado protundas raices en ¢l
campesinado: el sector del magisterio. con una disidencia cada vez mayor. aun continuaba
sirviendo de mediacion v de correa de transmision entre el Estado v los campesinos. Pero
sucedio lo imprevisible: todo ese anclaje politico se deteriord.

Desde mediados del Sexenio anterior se vino dando una participacion ciudadana que
desbordo a los partidos v que llegd a conformar distintas organizaciones sociales
independientes (Guerrero Lopez. J. 1999). misma que termino constituyendo el amplio tejido
social de la Alianza Ciudadana. la que junto con el PRD postularon a Ricardo Monreal como
su candidato a Gobernador. Parte de ese proceso lo recogieron v asimilaron los clubes de
migrantes. Es decir. asi como los migrantes intfluyen con nuevas tormas de participacion
politica. ellos también se vieron influidos por lo que sucedia en su pais v mds
especificamente. por lo que pasaba en su comunidad.

En un hecho inédito. José Marco Antonio Olvera Acevedo candidato del PRI a
vobernador de Zacatecas en su gira por Calitornia, formo el 13 de marzo. con una buena
parte de dirigentes de los Clubes “Los Comités de Amigos v Simpatizantes de Pepe Olvera™

en los dias siguientes. Ricardo Monreal Avila candidato opositor organizo con lideres, ex-
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lideres v fundadores de los clubes el Frente Civico Zacatecano en Calitornia (£ Sol de
Jacatecas. 22 de marzo de 1998: 1 v 6 "A"). kn el primer caso destaca como personalidad
politica Rigoberto Castaiieda (Presidente de la Federacion de Clubes de Zacatecanos en
California) v en el segundo sobresalen tres casos: Gregorio Casillas (fundador de los
primeros Clubes). Manuel de la Cruz (Ex-Presidente de esa Federacion de Clubes) v Victor
Manuel Sanchez (Presidentes de la Confederacion de Clubes de Zacatecanos). Como
resultado de estos hechos. California acabo convirtiéndose en escenario politico para la
disputa del voto en la entidad.

La situacion politica sobre los clubes de zacatecanos se torna mads interesante al
constatar que antes de que Ricardo Monreal se deslindara del PRI los clubes a través de su
entonces representante Rigoberto Castafieda. al igual que otras organizaciones locales. como
era “la norma” aparccicron suscribiendo en la prensa local un desplegado de adhesion hacia
Monreal. Dias despu¢s. el mismo lider se deslindo publicamente. Todo parecia haber
quedado bajo control del gobierno del estado. pero. en una segunda visita a Los Angeles. el
Candidato Monreal Avila reunid en Santa Ana. Ca. a mas de seiscientas tamilias de
zacatecanos donde hizo varias propuestas sobre migracion v se reunio con académicos de
aquel pais (£l Sol de Zacatecas. 31 de mayo de 1998, p. 3 "A").

Lo sorprendente de todo es que. cuando mas algida estaba la campana electoral. Victor
Manue! Sanchez. Presidente de la Contederacion de Clubes de Zacatecanos arribo a la
entidad a manifestar su adhesion al candidato opositor Ricardo Monreal Avila v aprovecho
para hacer fuertes denuncias contra el gobernador saliente Arturo Romo Guuerrez. (£/ Sof de

Zacatecas. 16 de junio de 1998, p. 1 v 6 "A") Esta denuncia aporta clementos sobre una
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relacion contlictiva v cambiante de los Clubes con el gobernador Romo Guuerrez » pone en

duda el caricter corporativo de dicha organizacion.

En esa misma tonica. en el cierre de campana de Monreal Avila. fue muy
sieniticativa la presencia de varios de los dirigentes de la Confederacion de Clubes de
Zacatecanos. Ello sello una alianza que se ratifico en la primer visita a California. ¢l 29 de
agosto de 1998 del Gobernador Electo. En esta fecha se suseribio un programa que pretende
erradicar la extorsion de los migrantes en el territorio zacatecano. la continuidad del
Programa "2 X 1". gestionar el establecimiento en la entidad de una oficina del Consulado
Norteamericano asi como la exportacion de artesanias zacatecanas a la Union Americana
(Ricardo Monreal ante el Grupo Jovito. Zacatecas, septiembre 1. 1998). Sin embargo. aun
estan pendicntes algunos compromisos de campaiia tendientes a la reduccion 'y
eficientizacion de los mecanismos de envio v recepcion de las remesas. el apovo a la
demanda del voto ciudadano de los migrantes en el extranjero. el desarrollo de un programa
de atencion a la familia abandonadas por migrantes. etc.

Aunque en la entidad todavia no hay claros indicios del impulso de una politica
sistematica hacia los migrantes. algunas de las respuestas que apuntan hacia es¢ objetivo
que han sido consideradas en las estrategias del Plan de Estatal de Desarrollo (1999-
2004:116-117). son las sigurentes:

e Darle vigencia al articulo 24 constitucional que creo el Instituto Estatal de Migracion. entre cutas funciones
figure: i) generar un sistema de informacion e investigacion sobre la problematica migratoria: 11y promover
provectos v programas culturales, educativos v de inversion social v productiva: v iii) coordinar estuerzos
con dependencias federales. estatales ¥ municipales. asi como organismos no gubernamentales. en
acciones para la defensa de los derechos humanos v faborales de los migrantes. dentro y fuera dei pais.

e Involucrar activamente a los migrantes en ¢l proceso de planeacion del desarrollo estatal v regional. a traves
de su participacion en el COPLADEZ.

e [stablecer ¢l Programa Identidad v Dignidad para los Zacatecanos Migrantes. tendiente 2 apovar las
demandas de la comunidad zacatecana en los Estados Unidos v tortalecer los lazos de cooperacion de ¢sta
con el gobierno del estado. promoviendo acciones en varias lineas: realizacion de obras de infraestructura



219
productiva v de beneticio social: promocion de productos de origen local en el mercado norteamericano:
fomento del turismo: amphiacion de las fuentes de financiamiento social v productivo a parur del ahorro
migrante. e inversion productiva.

o Promover el derecho al voto v a la representac:on en el poder legislativo local v tederal de los migrantes.

o Gestionar la instalacion de un Consulado del Gobierno de los Estados Unidos en Zacatecas. que ademas de
agilizar ia expedicion de visas v tramites. facthite la canalizacion v seguimiento de las demandas legales asi
como los intercambios comerciales v culturales

o [nstalar oficinas de representacion del gobiterno del estado en las principales ciudades norteamericanas
donde se concentra el mayor numero de migrantes zacatecanos.

Por tanto. en la prictica de los migrantes ha trastocado conceptos como la comunidad. la
nacion. la membresia v por supuesto la participacion politica. Estos son temas nuevos. pero
los mismos retfieren a viejas v nuevas realidades que no habian sido tratadas del todo. Asi.
los migrantes desde el exterior han verido conquistando un poder de negociacion que
incomoda frecuentemente a los politicos tradicionales (NVewsweek. 17 de junio de 1998:13).
Un migrante activo ha expresado que es mejor que estos politicos va se acostumbren a ello
(Flores. Miguel Club Tepetongo. en Loc. Cit).

Concluyendo: la Confederacion de Clubes Zacatecanos es la organizacion social v
politica mas estructurada que los migrantes de la entidad han podido generar fuera de su
territorio. v es también una de las mejor organizadas por los migrantes mexicanos. A nivel
de lo cultural v a través de su larga experiencia, los migrantes establecidos en los Estados
Unidos han logrado constituir comunidades. crean mecanismos de cohesion. reproducen su
idenudad v generan formas novedosas de tuerte interaccion v solidaridad para con sus

comunidades de origen: mostrando desde el espacio estadounidense un alto nivel de

" Recientemente el actual Gobernador de Zacatecas. Ricardo Montreal Avila. obtuvo el reconocimiento de la
revista norteamericana 7/MES v la cadena de television C'V.V como uno de los “lideres latinoamericanos para el
nuevo milenio”. las razones son varias. pero en relacion a los migrantes alli se lee “Monreal esta haciendo
gestiones para que el gobierno de los Estados Unidos otorgue visas iemporales a los trabajadores migrantes.
Asimismo, apova un provecto para que el gobierno mexicano conceda el derecho al voto a sus ciudadanos que
viven en el extranjero” (http:cnnenespanol.com milenio/lideres politicos pol07.htm/).
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comprension v reproduccion de sus origenes e involucrandose en actividades sociales que

reclama su membresia a la nacion mexicana. A partir de las relaciones de solidaridad.
identidad v pertenencia. @stas organizaciones sociales va han entrentado el aislamiento v
dispersion en que se encuentra el migrante individual: han mostrado capacidad para formar
un fondo de ahorro comun destinado a resolver problemas v carencias sociales basicas de

sus comunidades de origen.



CONCLUSIONES

En esta investigacion se reconoce que las redes de los migrantes internacionales se integran por
relaciones entre miembros de tamilias. amigos v comunidades quienes poseen experiencias previas
que provienen de las relaciones de origen o adquiridas a partir de las relaciones sociales del lugar de
destino. Se trata de relaciones de reciprocidad basadas en la confianza mutua o el intercambio
reciproco de favores v no en la coaccion. cuyos elementos son: la capacidad v el deseo de

v la posesion de una cultura

-

relacionarse. el cumplimiento de las obligaciones adquiridas
compartida (Arizpe de Lomnitz L. 1993). en donde la evaluacion de los costos v beneficios no
son necesariamente los que estan en el centro de las decisiones. como bien se demuestra en el
Capitulo III.

Otro aspecto relacionado con las redes es la canalizacion de migrantes hacia ciertos lugares
especiticos en los Estados Unidos (Ibid). Esto es correcto. pero ha de senalarse que a menudo. la
maduracion de una comunidad filial de migrantes hace posible el surgimiento de nuevas
comunidades y por tanto de otros nuevos destinos. Por tanto. mediante este proceso se va
ampliando la red hasta constituir lo que Durand. J. (1994) llama la formacion de un circuito

migratorio. Esto es. las redes de los migrantes internacionales implican por lo menos tres tipos de
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vinculos: a) los que parten de la comunidad de origen hacia los distintos establecimientos creados
por los migrantes: b) los que se extienden de un establecimiento poblacional hacia otro, o los que se
ostablecen entre varios establecimientos de coterraneos: v ¢) los que se derivan de la gran
diversidad de comunidades filiales hacia la comunidad de origen. Es decir. considerando solo el
espacio geogratico en que se desarrollan dichas relaciones, se trata de enlaces multifocales v
multidireccionales. Este es un aspecto complejo que no siempre queda explicito entre los autores
que abordan el tema.

Un aspecto discutible es el hecho de aducir que la emigracion tiende cada vez mas a
desvincularse de las condiciones estructurales y a descansar mas en la autoperpetuacion de la
emigracion con base en las redes que los migrantes generan (Massey. Douglas S.. et. al. [bid. 1994).
Aceptar esta segunda hipotesis implicaria aceptar metaforicamente que un péndulo logra oscilar a
partir de una primera fuerza motriz y que después de ese primer impulso permanecera oscilando de
manera mas v mas independiente hasta moverse por si mismo y crecer en magnitud. Obviamente.
esto es un absurdo. Finalmente se aduce que la cultura adquirida en la sociedad de destino acaba
impactando en la decision de emigrar y por supuesto, en las redes sociales (Ibid). Sin embargo.
queda sin respuesta el peso que en las redes sociales tiene la vida comunitaria compartida y que se
origina en las comunidades matrias (Gonzalez. L. 1986).

De acuerdo con lo sefialado. en seguida se presenta un decdlogo de lineas conclusivas que
intenta sintetizar algunos de nuestros hallazgos v aportes investigativos, incitando a 1) replantear
el concepto de redes sociales de los migrantes: 1i) analizar el contexto en el que las mismas
surgen, se desarrollan v operan: iii) problematizar el rol que en ello desempefian las familias. 1v)

discutir la compleja formacion de las comunidades filiales v su vinculacion con las redes
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migratorias: v. v) avanzar hacia el analisis de la organizacion social de los migrantes que incluye

la participacion comunitaria v politica extraterritorial.

1) Las redes de los migrantes zacatecanos torman parte de las condiciones estructurales asi
como de la cultura ¢ identidad de las comunidades de origen. Es decir. las redes tratadas en
esta investigacion se refieren a campesinos que en el mercado laboral estadounidense se
transtorman en asalariados. mismas que son puestas ¢n accion como producto de las
experiencias previamente adquirtdas en la soctedad de origen: por tanto. integran valores y
simbolos de la vida comunitaria, que luego. desde ¢l espacio estadounidense son

reproducidos y actualizados.

2) Cuando las redes de los migrantes internacionales ya han madurado, los espacios sociales
intermedios de migracion —llamados también comunidades filiales— se localizan a ambos
lados de la rontera en lo que aqui se enuncia como las comunidades transterritoriales.
Estas se detinen como. las ramificaciones comunitarias que forman un mismo escenario
social. 0 circutto poblacional, distributdo tanto en el territorio estadounidense como en
espacio mexicano —principalmente en la zona fronteriza—. indicando que el destino
constituye toda una constelacion de nucleos de migrantes establecidos. que a) permiten las
estancias laborales v temporales de los migrantes en alguna region de la sociedad de destino:
b) favorecen la migracion de una comunidad filial a otra. ¢) hacen posible los
desplazamientos de los migrantes con escalas: v. d) dan origen a un combinacion de rutas

migratorias con base en todo el entramado comunitario de los migrantes.
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31 El curso historico de la migracion internacional Zacatecana muestra, como tendencia. tres
formas peculiares migratorias en relacion con lus redes sociales.

(a) Primero: ¢/ predomino del proceso migratorio de tipo expulsor no permite el desarrollo
en toda su plenitud de las redes sociales: entre otras causas. por: t) la vulnerabilidad de la
estructura economica local: 11) la fragilidad de las relaciones de identidad v arraigo que
ella conlleva. v 1i1) al caracter preponderantemente expulsor que acusa la emigracion.

(b) Segundo: con la transicion hacia lus condiciones que favorecieron el asentamiento y
arraigo campesino. entra en escena v de manera predominante la migracion temporal v
la produccion de fuerza de trabajo-migrante. cuyo proceso da origen a las redes de los
migrantes.

) Tercero: actualmente las redes sociales son revitalizadus extraterritorialmente a partir

,%\
c,

de la vida comunitaria y de las practicas que desarrollan los propios migrantes. Esto se
mira favorecido por la formacion en el extranjero de comunidades filiales como resultado
de la presencia y combinacion tanto del migrante establecido como del migrante
temporal. Se rrata ahora de una respuesta mds regionalizada v activa cuya buse son

cluramente las relaciones de identidad v el arraigo.

4) Los migrantes establecidos en los Estados Unidos que forman parte de una misma
comunidad filial. ademds de tener una estrecha relacion con los distintos barrios de su
comunidad de origen, poseen relaciones con varios micleos poblacionules espurcidos en los
Estados Unidos. Con base en esto. cuando los migrantes cambian de region en el pais
receptor. con ello también amplian en las comunidades de origen la presencia de la red por

barrios ¢ inciden en el incremento de varias opciones para emigrar. asi como en la posibilidad












n
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de alternar los lugares de destino. En este sentido. no hay duda que se trata de redes

comunitarias v no solo de redes familiares o de amistad.

Los sainaltenses que viven con su esposa ¢ hijos en Oakland. la mayoria ha experimentado su
primera experiencia migratoria siendo muy jovenes v todavia solteros. Esta situacion
contrasta con el grupo de mujeres que frecuentemente emigran siendo casadas y con ¢l objeto
de reuniticacion familiar, o bien, emigran una vez que contraen matrimonio con un migrante
en uno de sus retornos. Sin embargo, con el paso del tiempo, el proceso se va haciendo cada
vez mas complejo: asi. a partir de los nicleos de migrantes establecidos. la diversificacion
de las redes permite que comiencen nuevos arribos con ohjetivos no necesariamente

laborales.

El estudio de la red matria Sain Alto-Oakland indica que, para conseguir empleo. los
tamiliares y los sainaltenses conservan en todo momento la preocupacion por sus parientes y
amigos: una vez que han pasado ha convertirse en migrantes establecidos. ellos desarrollan
sus propias redes amicales vy laborales. trascendiendo de esta manera algunos de sus

condicionamientos v limitaciones.

Por otro lado y en relacion a la familia migrante. ésta pasa permanentemente tanto en el
origen como en el destino de unificada a dispersa v de ésta a aquella. Proceso que suele
ocurrir en (toda la familia y en cualquiera de sus fases. Obvio. con el retorno a la comunidad
de origen o en la emigracion del resto de sus miembros se logra la reunificacion de esta

estructura social. Es decir. en las comunidades de origen suele no coincidir la tipica relacion
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entre tamilia v residencia; e incluso. si la familia es muy numerosa suele incluir en los
Estados Unidos mds de dos lugares residenciales. Cabe senalar que con la presencia del
migrante temporal tiende a predominar en la comunidad de origen la dispersion tamiliar; sin
embargo. cuando este patron migratorio evoluciona hacia el migrante establecido la tendencia

favorecera la reunificacion familiar en el destino.

Los campesinos que no emigran v los migrantes que ya han retornado. no dejan de
considerarse parte de los que se encuentran en los Estados Unidos. Por tanto. al hablar de la
dispersion v reunificacion familiar debe de tomarse en cuenta. que, la separacion migratoria
de sus miembros nunca llega a ser absoluta. Por otra parte. cuando una mujer emigra, abre
expectativas para el reencuentro v establecimiento familiar. ademas de ayudar a la formacion
de comunidades en el extranjero que refuerzan sus relaciones a través de los convivios. Por
esta via se conservan v reproducen las tradiciones pueblerinas, se amplian las redes sociales
hacia la comunidad de origen y se generan las condiciones para nuevos desplazamientos de

familiares y amigos.

Las familias de sainaltenses que va antes han emigrado a otra parte de la republica
mexicana. cuando se involucran en las corrientes migratorias internacionales lo hacen con
base en las redes de su pueblo natal. acentuando su caracter matrio. Empero. cuando un
varon de alguna metrépoli mexicana ingresa a la comunidad sainaltenses a través del
matrimonio. por esta via. al igual que los varones de los barrios. se adhiere a la red social

pucblerina para emigrar al extranjero.
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10) Como resultado de la migracion historica de la entidad v ante la presion que producen las
politicas desestructoradoras de lo regional-local. las comunidades filiales de los migrantes
han ido percibiendo la necesidad de redoblar los esfuerzos organizativos. adquiriendo una
denominacion menos anonima v mdas proxima a sus comunidades de origen que evoluciona
exitosamente a traves de los llamados clubes sociales. hacia e/ migrante colectivo. Se trata de
una forma organizativa que extraterritorialmente hace posible 1) el ejercicio de la
participacion social v politica en la entidad: 1i) la canalizacion de recursos tendientes a
resolver carencias de servicios basicos comunitarios: v. iii) abrir distintas opciones de
negociacion con el Estado Mexicano para la realizacion de obras comunitarias no
programadas. Actualmente, la participacion politica de los migrantes avanza hacia la
reivindicacion de derechos y deberes que emanan de la membresia v del ejercicio ciudadano,
aspectos en los que localmente se inscribe el impulso por parte de los clubes de migrantes en
el anterior v actual programa =2 X 17y *3 por 17, asi como en su participacion politica en las

pasadas elecciones a gobernador.



Anexo 1

ACTUAL PROGRAMA “3 X 17

Secretaria de Plancacion v Finanzas, Gobierno del Estado (1999)

Primer Paquete

N7 P MUNICIPIO [LOCALIDAD NOMBRE DE LA OBRA CLUBES TOTAI
i1 Apulco 1.a Chaveda Perforacion de pozo 130.000 600.000
I | Cannas de Feipe P | Boguilla de Abajo Desazolve de presa 44.000 179.330
3 | Gareia de ta Cadena | Cab_Municipal Equipo de computo 7300 70.000
I+ reo R, Murguia La Estanzucia Construccton de iglesia 200,000 800.000
S lalpa Cab. Municipal Const. centro de artes v oficios 100.000 100.000
6 tlerez 11 Cargadero Pav de calle b Angcics 33551 213,404
2 |Juchipila tf Ranchito Const presa de almacenamiento 232.830 17179.000
8 | Monte Escobedo Monte Escobedo Remodelacién del jardin 100.000 400.000
9 Nochistlan l.as Amimas Planta de trat. De aguas residuales | 150.000 600.000
10 Pinos Jesus Maria Sur Cons. De centro comunitario 12613 170.460
11 | Rio Grande L.as Fsperanzas Construccion de boulevard 349.230 1'396.920
12 1 Sombrerete Mesiilas Pav 4 km s consery 12 km 269.000 2°696.358
113 Susticacan | Susticacan Fauipo Taller de computo 1656 166.624
| 14 | Tepetonzo Los Aparico Const_Gradas Lienzo Charro 32.860 211 440
‘1 15 | Valparaiso [.obatos I'ermmacion de hibhioteca 122323 107.338
?r_}ﬁ Villa de Cos il Rusio B Ampliacion 2’ etapa drenaje 433017 17820.069
;fi \ ilanueva i1 Jaguey Const. Corredor en lienzo gharro 200.000 800,000
TAL o 13

2908043 [ 11°811.183




segundo Paquete

I == e == —
[N T aoNIcipo TLoCALIDAD NOMBRE DE EA OBRA [CiiBES | TOTAI ]
'_‘..—‘ Icpc;hn!;m' i Chacutioca 2 etapa presa de 4 30 1 1 200,000 T
{ | almacenamiento !
2 | Fresmilo iF Salto I mifos construceton plaza 3.553 14214
cIvica
it 3 P {eobarde Revaoso | Canstruecton casa del padre 18.887
4 Jalpa Santa Juina Ampliacién red electrica 180 207
3 Villita de Abajo Pertoracion pozo agua potable 2 208.690)
f Corrai de Predra Construccion de cunetas 3 37 km {11362 446.230
3 Jerez 21 Cargaderd Paviment C Enuliane Zapata 17.878 71.812
8 El Carcadero Paviment C. Feo I Madero 15684 63.934
9 Tomulquilio Paviment C. Centaure del Norte | 75 S06 302.022
19 Jomulquillo Paviment L. Vicenie Liuerrero 29.085 116.340
1154 El Cargaders Paviment ¢ Adolto Lopez M 1i8.526 474101
I Frmuta de fos Correr | Termunacion 2 aulas Ese Prep 27.082 108,363
13 | fuchipila t: Remelino Rehabilitacion escuela primana | £6.000 200.000
14 El Remehinog Equipo centro de salud $0.000 200.000
13 | Pinos Cienczuilla i Costruccion de capilla %7300 350,000
TS ' Jaula de Abajo I Construceion de plaza civiea 0,000 200.000
17 | San Martin Costruge1on salon epdal 42613 170,460
18 | Rio Grande Rio Grande Terminacion cerco ardin mimos 10237 Bl Q25
19 £l Fuerte Costruccion drenaje 2* etapa R6.860) 347 440
) Rio (rande Rehab templo “Santo Nio” 24118 P96 441
21 ! Susticacan Susticacan Terminacien panteon municipal | 17,883 #1.332
22 | Valparaiso Cruces Const. cerco perimetra panteon | 63,000 260.000
23 San José de Llanetes | Reconst. Casa del padre 25642 102,365
24 Valparaiso Const. cisterna parque de beisbol | 11.071 44286
23 Valparaso Const. samitarios ese. 20 de nov 28.368 113 475
26 | Gral Panfilo Natera | La Tesorera Ampliacion de clectrificacion 78.000 312.000
27 | Monte Escobedo Adjuntas del Retugio | Pav. concreto gamino al panteon | 31.300 205.200
28 Adruntas def Refuero | Terminacion salon endal 38033 152130
ilv"-'i AL 2] gl 272,702 [ $091.166 |
Tercer Paquete
N’ I MUNICIPIO { LOCALIDAD T NOMBRE DE LA OBRA CLUBES | TOTAL
i Fresmilo San Geronimo-Abrego | Pavimentacion S 0 km TU7 365 2°829 434
2 I Fresnillo Il Palmar i Termun. emp Sagrade Cerazon | 237560 I 049,440 |
3 Fea R Murguia Providencia Pozo de agua potable | 30000 | 600 004
4 Rio Grande i Rio Grande ! Rehabilitacion de aiameda 29K 430 17193802
3 Valparaiso San Matee | Pav_calle R Lopez Veiarde 134 4122 1617651
it 6 Vilianueva , Tavanua | Pav carretera 3.3 km 303173 17373000
7 Villanueva i Boca de Ribera- Pav carretera 10 km 866214 2°784.8%6
| Autanac
8 i Juchipila 1 Remolino Perforacion de pozo protunde  F1SG.E0D 600.001)
9 Nochistlan El Turche Pert. pozo preiundo poniego 130.000 600.000
10 ¢ San Alto Lmiliano Zapata Pav carretera 3 0 km 462 1327 1'848.907
11 1 Juan Aidama Juan Aldama Remodelacion plaza principal 1'301.267
12 | Luis Mova Col 20 de Noviembre Pav, Col. 20 de Nav 3 D km TR0 17300 500
15 | Talenango Tlaltenango Carretera Tlaitenango-taipa 373699 2°302.796
14 | Camitas de Felipe 2 Caftitas de Fehipe © Remaodelacion jardim principai P12.500 ] 430.00Y
TOTAL ( 3) yR3g202 1197383473

)



Cuarto Paquete

N T aacpo | 1LOC ALIDAD NOMBRE DE £.A OBRA CLUBES TOTAL
o L Ereondlo ET Tepuan Term cegresadero hienzo charro 17.206 0.023
i Boca de Rio Chico Fquipamiento de computo 29.730 il9 000
R R Col._Arechiva Pertioracton pozo de agua potabie | 32173 208590
E 1 Terez Jomulquillo Pavimentacion 830 metros 89 297 337190
| = .os Munilio Saien endat 23,000 100 500
dn [ duchipiia Tuchipila Censt_baos campo de hésboi 23.000 100160
| i Cabecera Municipal Remed. Unidad deportiva 1 0.000 200.900
¢tapa
B E1 Ranchito Pera =1 Ranchito 37 etapa 130,000 501,000
1o Momax Momax Construceion auditorie 100.000 400.000
10 | Nechistlan L.as Amimas Pavimentacion de 3 calles 125303 900 818
11D Osecakiente L.a Capitla UnAgIon contrue . de igiesia 130.000 HU 60
2 [ Pinos Espiritu Santo Pavimentacion 3 km 473 000 17611 000
[t 13 ] R Grande San Lorenzo Pav comunidad San Lorenzo 276,483 17103940
14 Los Ramirez Pav comumdad Los Ramirez 192 858 371429
§i3 Rio Grande Muro de contencion 20.803 123.222
6 Rio Grande Payv Calle Franeisco Viila 103.334 114,136
{17 | Sembrerete Estanzuela de Gpe Pozo de agua 207.000 328.000
‘; 18 | Tepetongo San Tadeo Equipo pozo de agua potabic 40,000 160.000
119 | Talicnango Tlaltenanvo Rehabilitacton plaza de toros 230,000 17 000.000
i 20 | Valparaiso Valparaiso | Rehab. Capilla San Francisco A | 10,000 40,060
fl 21 Cruces | Pavimentacion aceeso al pantean | 18.300 73.200
202 San Vicente Cammo 1" et. Tepugan-S. Vicente | 30.000
23 | Villanueva Boca de Rivera Ampitacion red eléctrica 70.989 283,959
24 Tavahua Electrificacion 16,873 67.300
23 Villanueva Construccton aula CBT A 37818 151274
26 Villanueva Pay_Calle Feo. Villa 2' ctapa S4.734 219016
T Villanueva Pav. Calle La Fortuna 2* ctapa 36913 147 .660)
28 Villanueva Pav Caile {turbide 2* ctapa 33.689 2143359
29 Villanueva ___I'Pav Calle Purisima 2* etapa 44782 179,126
kD) Villanueva Pav Caile Loma del Dieznic 7.894
1}_Tl V'llialrlu;‘\ a Pav Calle del Cartero 9 388
B CVillanueva Pav Calle Tampico | 10.644
133 i Villanueva  Pav Calle Prol. Santa Anuta [ 30208 136 830
| 34 I Col Dl‘:u{Qnial T Pert Pozo profundo agua potable !,5“-‘,'()”, ! 2001300 _
CHGTG [ 2980.869 | 11923478

i TOTAL GENERAL

[17999.999:  487179.000 |

|
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Anexo 2

ETNO-SURVEY APLICADA A LOS MIGRANTES DE
SAIN ALTO QUE RADICAN EN OAKLAND, CA.

Aplico: Miguel Moctezuma L.
Oakland. Ca.
Marzo-Abril de 1997

El responsable de este proyecto agradece anticipadamente a los migrantes de Sain Alto.
Zac. la informacion que le brinden v se compromete a manejarla anonimamente. por lo
que bajo ninguna circunstancia se permitira que otra persona o institucion haga uso de la

misma.

[ Datos Generales
NOMDBIC oo Estado Civil.. ... Fdad......... Barrio de Sain
Alto. Zac Edad v ano en el que vino por primera
VR
Afos viviendo en Estados Untdos. ..o Estatus legal
.................................................... Vivienda en EUA: propia( ) rentada( )

Il Hogares v Familias
Hogar al que llego a vivir en  Oakland cuando  vino  por  primera
V7ot
Personas a las que Ud. ha apovado economicamente en Meéxico

.................................................... Nombre del o la convugue..............oceceeeee AflO

en ¢l que conrajo MALrimONIO........cooviiiieiiinne. Lugar de procedencia de la conyugue



.............................. Lugar donde se celebro la tiesta nupetal............ Fecha
en qUE trajo A SUESPOSA (O )i

hijos hijas edad residencia
................................................................. (de ser necesario usar la vuelta)

Hijos nacidos en Estados Unidos edad

Familiares Cercanos ) amigos que viven con Ud

[II Redes Sociales

Familiares que antes de Ud. habian venido a Oakland.
Cau e

Ciudades mexicanas o estadounidenses en las que estuvo antes de venir  a
Oakland.............co

Razon por la que escogio la ciudad de Oakland para
1SS 011 SR USSR POV PR PPN

Persona que lo INvito a venir a

Ak AN,



(=]

(V3]

w W

Persona (s) que pago su primer viaje
Oakland.

Aspectos cubiertos: pasaje () hotel ( ) covote () otros ()

Lugar a donde llego en la
FFOTIETA. .o ovoe e P RSSO

Persona que tue a la frontera por su
CQUIPAJC... ottt ettt

Ciudades en las que hizo escala al internarse por primera vez a los Estados
Unidos.....oooveeeeiieieeece
Personas a las  que Ud  ha apovado para el cruce  fronterizo.......

IV Aspectos Laborales

Ocupacion en Sain Alto. Zac. antes de venir..................... PSP Primer
empleo desempeiiado en Estados Unidos.........ooooooo Persona que lo
FECOMENAD <o e salario $...... doll/h regulandad (
) duracion...........ocoovieeenceee, Empleo actual...............o

Medio por el que lo
COMSTUIO ..ttt

salario S........ dil'h  regularidad ( ) antigiedad.........................

V. Aspectos Subjetivos
¢ Cual fue su ilusion al venir a este

DAIST .o



Su casa esta en Estado Unidos 0 en
M XTI O e
.Cuando piensa regresar de manera definitiva a Meéxico?.......

VI Orros Aspectos

Personas que havan venido a Oakland v se havan retirado de la carrera  migratoria.

Personas que de  Oakland han  partido a otra ciudad  norteamericana
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