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Capitulo 1. Introduccion

En esta investigacion se lleva a cabo un andlisis del cambio en los patrones de
localizacién de la industria manufacturera en México que se han observado después de la
liberaciéon del comercio y la firma del Tratado del Libre Comercio de América Latina
(TLCAN). Esta hace uso de la teoria del comercio internacional, el desarrollo econémico, la
economia del transporte y la teoria de la localizacion, para comprender el impacto de tal
apertura comercial en la actividad manufacturera que se desarrollan en cada una de las regiones

en México, en el periodo que comprende de 1980 a 1998.

El cambio en la geografia econdmica tiene su base tedrica en los rendimientos
crecientes a escala en la produccion, acceso de las empresas y los consumidores al mercado de
bienes y el comercio y los costos de transporte, es decir todas aquellas fuerzas que representan
incentivos o desincentivos para concentrarse en determinadas regiones para distintas
actividades economicas. Estos factores y su interaccién con el comercio internacional resultan
determinantes para que se desarrolle un proceso de cambio en la decisién de localizacién de la

industria.

El sector externo puede ser visto como una nueva fuente de crecimiento para aquellas
regiones que poco se han desarrollado y que por lo regular no se localizan en las regiones
centrales como ha sido visto a través de la evidencia empirica en los tltimos afios. En este
sentido, la apertura comercial, en el caso de México, ha influido en el reordenamiento de las
economias de aglomeracién, manifestindose en una expulsion de la industria relativamente
importante de los principales centros industriales del pais como lo son el Estado de México,

Distrito Federal y Jalisco, hacia la regién norte, especificamente la frontera. Para constatar lo
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anterior, esta investigacion hace uso de un modelo econométrico que ha resultado estindar en el
analisis del cambio en la geografia econémica. Este intenta explicar dicho cambio, a través del
desplazamiento de los trabajadores de un centro industrial a otro. Por otro lado, contrastaremos
las tasas de crecimiento de las empresas, nimero de trabajadores y los salarios por regiones
potencialmente conformadas, para identificar como éstas han influido en el cambio geografico
de las actividades manufactureras. Por ultimo, se presenta un coeficiente de localizacion de
Gini, que permite distinguir entre las actividades manufactureras, cuales son las mas
concentradas en el pais y cuales de estas actividades se relacionan con el sector externo para
justificar que ha sido el factor que ha motivado la existencia de un proceso de dispersion en el

pais.

La evidencia hallada muestra que si se ha dado un cambio en los patrones de
crecimiento a través de las regiones posterior a la apertura comercial, principalmente una
expulsion de la industria de la Ciudad de México y del Estado de México. Sin embargo, esta
expulsiéon no se ha traslado hacia la frontera norte en su totalidad, sino solamente aquellas
actividades que se relacionan con el sector externo; el resto de la industria se concentra en los
alrededores de la Ciudad de México y del Estado de México, evidenciando claramente que esta

region sigue manteniéndose como el mercado potencial.

La estructura del presente trabajo de investigacién se compone de seis capitulos. El
primer capitulo proporciona los elementos introductorios, la justificacion, los objetivos y la
hipotesis que se desarrollara durante todo el trabajo. El segundo, contiene la revisiéon de la
literatura empirica sobre las teorias del crecimiento regional y la teoria de la localizacién,
enfocadas a entender el planteamiento de la nueva geografia econémica. El objetivo es

establecer los factores que determinan la localizacién industrial y los patrones de dispersion
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espacial de las actividades econdmicas. El tercer capitulo presenta un panorama general de la
distribucion geogréfica del sector manufacturero y el rol que juega el comercio internacional.
La finalidad es entender como se distribuyen las diferentes actividades del sector manufacturero
a través de la nacion y analizar los efectos que la apertura comercial ha tenido sobre el
reordenamientos de dichas actividades. El cuarto capitulo desarrolla la metodologia de la cual
se hara uso para explicar los cambios en los patrones de crecimiento regional en México. El
quinto capitulo expone los resultados econométricos. Finalmente, el sexto capitulo, proporciona

las conclusiones y recomendaciones del trabajo de investigacion.

1.1 Justificacion

Resulta de interés la realizacion de esta investigacion debido a que en México existen
muy pocos trabajos orientados al estudio de la geografia econémica bajo un enfoque del
comercio regional y los patrones de localizacion industrial en un contexto de apertura comercial

como determinantes del crecimiento y desarrollo econémico en el periodo de 1980 a 1998.

En Meéxico se ha experimentado un crecimiento y desarrollo de la industria
manufacturera desigual por regiones y especificamente por estados. En la parte norte del pais se
puede observar que se ha dado un mayor crecimiento de este sector en los ultimos afios. En la
regién central del pais se observa un marcado patrén de concentraciéon de las actividades
econdmicas, llegando a representar casi una tercera parte del producto interno bruto. Por otro
lado, la zona sur del pais es la mas castigada ya que es la mas pobre, mostrando con el paso del

tiempo indicadores favorables pero aun insignificativos en relacion al nacional.
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Este trabajo intenta proveer un mayor entendimiento de la estructura de la industria en el
sector manufacturero y, sobre todo, representar cuales han sido las causas y efectos que han
generado un proceso de cambio en los patrones de localizacion de esta industria en
determinadas regiones del pais. Asimismo, se sitia en el sentido de proporcionar elementos
empiricos que ayuden a comprender la situacion actual de la geografia econdmica y los efectos
que ha tenido la apertura comercial sobre el sector manufacturero. De esta manera, es necesario
plantear politicas publicas que ayuden a desarrollar complejos industriales en aquellas zonas en

las cuales el sector industrial esta poco desarrollado.

Este proyecto es viable debido a que existen los elementos necesarios para explorar la
estructura geografica del sector manufacturero, asi como los procesos de aglomeracioén que se

han observado a lo largo del periodo comprendido entre 1980 a 1998.

1.2 Objetivos

Los objetivos del estudio son los siguientes:

e Determinar el efecto de los costos de transporte, el acceso al mercado, la
especializacion, efc., sobre la decision de la localizacion de la industria manufacturera
en regiones especificas del pais antes y después de la apertura comercial.

e Evaluar la existencia de un proceso de dispersién de la industria manufacturera de la
region central del pais a la frontera norte en México después de la liberalizacion del

comercio en el periodo de 1980 a 1998.
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e Crear un modelo de simulacién que permita comprender el efecto de los costos de
transporte, los salarios y economias de escala sobre la concentracion de la industria
manufacturera.

e Desarrollar un modelo econométrico donde se especifiquen los determinantes del
cambio geogréfico en el sector manufacturero, introduciendo una variable que mida el

acceso al mercado tanto de insumo, como al de la produccion.

1.3 Planteamiento del Problema

El principal objetivo de la politica publica fue la de impulsar el sector industrial en el
pais, con la firme intencion de dinamizar al sector externo y las exportaciones no petroleras,
representando éstas el motor del crecimiento y desarrollo econémico de México. La apertura
comercial de México en 1985 y la firma del TLCAN fortalecen este argumento. Sin embargo, el
crecimiento y desarrollo econémico derivado del sector industrial en México no se ha
manifestado en todas las regiones de igual manera. El desarrollo que se ha dado en el pais es

distinto en la forma como se ha presentado en la regién norte, centro y sur.

La industria manufacturera se localiza principalmente en la zona centro y norte del pais,
captando estas dos regiones alrededor del 80% en términos del nimero de empresas y

trabajadores del total nacional.

Las empresas buscan localizarse en lugares donde tienen mejor acceso a los insumos,
donde los costos de transporte sean menores, con posibilidades de generar economias de escala,

mejor acceso a la tecnologia y donde la oferta laboral fuera mas accesible de acuerdo a sus
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requerimientos en sus procesos de produccién. Por otro lado, los trabajadores buscan
establecerse en regiones donde el salario sea mas alto y las oportunidades de desarrollo sean

mejores.

Resulta evidente que la mayor parte de la concentracion industrial manufacturera antes
de la liberacion comercial se present6 en la zona centro del pais especificamente en la Ciudad
de México; sin embargo, después de la integracion de la economia mexicana al comercio
internacional se ha observado una menor concentracién en esa zona, aunque sigue manteniendo

una gran proporcién de la industria manufacturera.

La poblacion de la Ciudad de México representa aproximadamente un 20% del total de
la poblacién, y si hablamos en términos de las dreas metropolitanas (Ciudad de México,
Guadalajara, Monterrey, Puebla, Leén y Tijuana) con mas de un millén de habitantes,
encontramos que en éstas se concentra un 47.2% de la poblacién total urbana. Esto muestra el
grado de concentracion de la poblacién motivados fundamentalmente por las oportunidades que
brindan los centros industriales localizados en grandes aglomeraciones urbanas. En este sentido,

encontramos dos aspectos relevantes:

a) El mercado nacional, desde la perspectiva de la demanda, estd altamente
concentrado en determinadas regiones, por lo tanto, las empresas abasteceran
este mercado desde esas mismas regiones.

b) La mano de obra es accesible, ya que hay una gran proporcién de la
poblacién, por lo tanto las empresas no batallaran en conseguir trabajadores

para sus procesos de produccion.
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Aunque ha existido un proceso de dispersion de las actividades manufactureras, éste
solo se ha trasladado al norte del pais, principalmente en la frontera, ocasionando de nueva
cuenta un proceso de concentraciéon creciente de la industria manufacturera y como

consecuencia un desarrollo desigual del pais.

Bajo este contexto, se puede establecer que la divergencia del desarrollo regional en
México se ve influenciada principalmente por la interacciéon de la demanda, es decir, la
localizacion del mercado potencial para cada una de las empresas, donde definitivamente

influye el costo de transporte y las economias de escala.
1.4 Hipotesis
La hipétesis de la tesis es la siguiente:

La insercion de México en el ambito global en términos de comercio iniciada en 1985 y
su efecto sobre el comportamiento del sector industrial manufacturero motivé comprobar las

siguientes hipotesis.

1.  La apertura comercial ha implicado un mayor crecimiento en la participacién
industrial del sector manufacturero en la region fronteriza y ha generado un proceso
dispersivo de la industria en la region central del pais.

2. La determinacion de los costos de transporte ha sido de singular relevancia. La
existencia de una mayor dinamica comercial con Estados Unidos se ve reflejada en
mayor peso al medir los costos de transporte en relacion con la distancia que existe de

cada uno de los estados con este mercado. Tal situacion, condujo a una pérdida de
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importancia en términos de especificar los costos de transporte en relacion a la
distancia de cada estado hacia el centro del pais, especificamente a la Ciudad de
México.

3.  Los encadenamientos hacia atrds y hacia delante, el comercio intraindustrial y las
economias de escala, considerados estos como factores externos, han influido en un
cambio geografico de las actividades manufactureras, generando nuevos patrones de
aglomeracion en la region fronteriza del norte del pais.

4. Aquellas actividades manufactureras que se han dispersado de la zona centro hacia la

region fronteriza norte del pais, estan fuertemente vinculadas con el sector externo.

Capitulo 2. Marco Teérico y Revision de la Literatura

Antes de iniciar con el desarrollo del enfoque de la nueva geografia econémica, se
comenzara estableciendo las nociones basicas de las teorias del crecimiento econémico en

relacion a las desigualdades regionales.

2.1 Nociones basicas del crecimiento econémico regional

Aqui, como en casi cualquier problema econémico, la dicotomia de la oferta y demanda
se hace presente. La actividad regional requiere de los insumos y de un mercado para los
productos, y no tiene sentido discutir que tanto la oferta o la demanda, sean el uno o el otro, el
inico determinante del crecimiento . Si contemplamos la demanda para la explicacién del
crecimiento regional, primero investigamos de dénde proviene la demanda y después
esbozamos su impacto a través del sistema econémico regional. Esta aproximaciéon enfatizara
los encadenamientos hacia atras entre las actividades regionales, ya que tales encadenamientos

son la via por la cual una demanda para un producto regional (automéviles) da impulso a la
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demanda para otra actividad regional (la fabricacion de partes de automoéviles o pintura, la
generacion de electricidad o el empleo laboral). Si contemplamos a la oferta para la explicacién
del crecimiento regional, investigamos de dénde provienen los insumos y de que manera la
oferta de, por ejemplo, recursos minerales, capital o de trabajo de una regiéon conducen a la
actividad regional generando una oferta regional de, por ejemplo, carbén, electricidad, partes de

automodviles o automoéviles. La aproximacion desde el punto de vista de la oferta enfatizara

vinculos hacia delante (Hoover, 1971:221).

A este respecto, Tamayo (1998), establece que el analisis del crecimiento economico

regional debe ser explicado tanto por los elementos de la oferta y los de la demanda.

Un primer analisis del crecimiento econémico regional se deriva de los estudios de
Myrdal (1957) en relacién al modelo de causacion acumulativa, el cual establece que las
fuerzas de mercado tienden a incrementar las desigualdades econémicas entre las regiones de la
misma economia, es decir, si una determinada regién experimenta inicialmente una tasa de
crecimiento mas alta que el resto de las regiones, el flujo de los factores de produccion de las
regiones con un menor crecimiento a las regiones con un mayor crecimiento, acentuara aiin mas

aquella ventaja inicial de esa region.

Su argumento sugiere que el crecimiento en las regiones rezagadas es, en gran medida,
un efecto inducido del crecimiento en las zonas industrializadas. Por un lado, existe un efecto
favorable o de “propagacién” (goteo hacia abajo, en terminologia de Hirschman) que se
transmite por medio de la demanda de las regiones industrializadas por la produccién
(tipicamente de productos primarios) de las regiones rezagadas, asi como mediante derrames en

forma de inversiones y difusiéon de innovaciones. Por otro lado, los efectos adversos o de
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“contracorriente” (polarizacion, en términos de Hirschman) se ejercen a través de la migracion
selectiva de la poblacién capacitada y joven, al igual que el del capital, sin importar cual
limitado sea, de las regiones rezagadas a las industrializadas. Se argumenta también que durante
periodos bastantes prolongados, los efectos de “contracorriente” superan a los de “propagacién”
en la mayoria de las regiones rezagadas. Por lo tanto, la conclusiéon obligada es que el

crecimiento regional, gobernado por las fuerzas del mercado, es un proceso desequilibrador

(Tamayo, 1998:12).

Segun Hirschman, un resultado tal es condicién de crecimiento nacional. Dice que en el
curso del desarrollo, una economia nacional debe desarrollar primero en su interior centros
regionales de fuerza econémica o polos de crecimiento. Asi, el proceso de desarrollo nacional,
representa un proceso de crecimiento desequilibrador en escala regional. No obstante,
Hirschman también postula que los factores econémicos y la intervencién deliberada del
gobierno tendera a compensar el efecto de la polarizacién (o de contracorriente). A medida que
se saturan los centros industriales preeminentes, apareceran algunas deseconomias (e. g.
escasez y consecuentes alzas en los precios de factores) que presionaran hacia la
descentralizacion. Por razones de equidad y de cohesion nacional, y a medida que aumente la
importancia de la inversidn privada en esos centros dominantes en relacion con la inversion
publica, tendera a disminuir la participacion desproporcionada de inversién publica en esos
centros, que fue necesaria en el inicio del proceso de industrializacion nacional (Tamayo,

1998:13).

Kaldor (1970), retoma el planteamiento de Myrdal sobre la causacién acumulativa y
circular y lo plantea como un modelo que explica diferencias regionales, considerando como

referencia los rendimientos a escala dentro del proceso de produccion regional. Asume que el
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crecimiento regional de la industria se deriva del crecimiento de las exportaciones, el cual
representa un elemento exdgeno, y de la eficiencia salarial que constituye un elemento
enddgeno, que esta determinado por el incremento o disminucién del mercado. La eficiencia de
los salarios se presenta en regiones donde la productividad se incrementa rapidamente, ya que
en estas regiones existen rendimientos a escala crecientes y por lo tanto las tasas de crecimiento
son mayores que ¢l de otras regiones. En consecuencia, los salarios de eficiencia se reduciran
generando un ambiente de mayor crecimiento y competitividad, formando un area con mayores

incentivos para el progreso industrial de la region.

Otro modelo tedrico importante del crecimiento regional incorpora tanto los
movimientos interregionales de factores (tendencia de crecimiento equilibrado) como las
economias de aglomeracion (tendencia de crecimiento desequilibrado) y también un factor de
distancia (interregional e intraregional). Segin este modelo, conceptualizado por Richardson, el
crecimiento de la produccion regional se relaciona con el crecimiento de los insumos de
factores y con los cambios en la tecnologia, al igual que en el modelo neoclasico. Pero su
caracteristica distintiva es que los rendimientos de factores y el movimiento de la mano de obra
y el capital, a su vez, dependen del nivel de las economias de aglomeracién. Especificamente,
se asume que las tasas salariales y los rendimientos del capital se relacionan positivamente con
el tamafio de las aglomeraciones urbanas, lo cual conduce a un crecimiento desequilibrado tanto

interregional como intra regional (Tamayo, 1998:14).

El modelo de la nueva geografia econémica, desarrollado por Krugman, establece que
el crecimiento regional puede ser explicado a través de los factores que influyen en la
localizacion industrial. Entre las cuales identifica los rendimientos crecientes a escala, los

costos de transporte y el acceso al mercado. Proporciona una explicacion a la dispersion
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industrial, estableciendo que existen factores (congestion, altas rentas, etc.) que actiian en
contra de la concentracion industrial, las que él ha llamado fuerzas centrifugas. Por otro lado,
establece que existen incentivos (mejor acceso al mercado tanto de insumos como para los
productos) de las empresas para localizarse en regiones; a esas fuerzas les llama fuerzas

centripetas. En la siguiente seccion se desarrollard mas ampliamente esta teoria.

El cambio regional y el crecimiento interactian entre las distintas actividades dentro de
la economia regional, asi que es dificil esperar que alguna sola de éstas cause tal cambio o
crecimiento. Una explicacién til consiste en analizar la manera en que esos cambios son
transferidos de una actividad regional o un factor de localizacién a otro, y podriamos primero
examinar detalladamente esos impactos. Sin embargo, algunas teorias de crecimiento enfatizan
ciertos tipos de cambio como mas independientes, exégenos, primarios, o causal de otros tipos.
En particular podriamos ver que la demanda externa de las exportaciones de la regién y la
oferta de trabajo de la regién y otros insumos de la produccién han sido impuestos como el

principal movimiento por un conjunto amplio de teorfas del desarrollo regional (Hoover,

1971:214).

2.2 Fundamentos de la nueva geografia econémica

La nueva geografia econdémica tiene sus origenes en la teoria de localizacion, la cual fue
desarrollada en un principio por Von Thunen (1826) quien realizé los primeros modelos
empiricos basados en los efectos que tenia la localizacién de los cultivos sobre los costos al

abastecer un centro.

El desarrollo de la nueva geografia econdmica se debe a Krugman, quien ha

desarrollado una serie de modelos, los cuales se enfocan, por el lado de la oferta para explicar
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las fuentes del crecimiento econémico bajo un contexto regional. De igual manera analiza los
resultados que se obtienen de la integracién de las regiones al comercio internacional sobre la

estructura de las actividades econdmicas.

Los estudios que se han hecho sobre la localizacion han sido orientados en gran parte
(sino es que en totalidad) a entender las causas que originan a que la actividad industrial se
concentre en regiones dentro de un pais determinado. De aqui se deriva la importancia de la
nueva geografia econdmica, en el sentido de comprender cémo se encuentran distribuidas las
actividades economicas, y si existe algun tipo de especializacién en las regiones que componen

una nacion especifica.

2.3 Teoria de la localizacion

El primer paradigma tedrico sobre la localizacién industrial fue desarrollado por Alfred
Weber a principios del siglo XX. Era un modelo orientado a la oferta, ya que enfatizé la
localizacién industrial en funcién del proceso productivo; para él, la localizacién industrial
consistia en buscar el costo minimo de produccién para alcanzar la eficiencia técnica en el uso

de los factores productivos (Aguilar, 1993:78).

Weber (1929) consideraba que el problema de una empresa bajo competencia perfecta
era elegir su localizaciéon dado su mercado en un punto, mientras que las fuentes de la materia
prima estan en otro punto. Bajo esta logica, las empresas seran maximizadoras de su beneficio y
minimizadoras del costo, en su decision de localizarse. Una critica importante hecha al modelo
de Weber se enfoca en el supuesto de competencia perfecta, el cual omite la influencia de la

demanda sobre la localizacién en la produccion de la empresa. Existe una posibilidad de que la
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localizacion de la empresa genere algin grado de poder monopélico. Una alternativa mas

apropiada seria el enfoque de la teoria de competencia imperfecta.

Christaller (1935) formula la teoria general sobre sistemas de ciudades intentando
explicar el tamafio, niimero y distribucion de las ciudades aglomeradas a partir del supuesto de
que existen ciertas leyes o principios de orden que las rigen. Christaller considera a las ciudades
como proveedoras de servicios de las areas tributarias, de modo que cumpliendo con
determinadas funciones centrales, jerarquiza los asentamientos poblacionales, transformandolos
en lugares centrales del modelo de estructura territorial. Dado que el objetivo primario es lograr
asentamientos urbanos que minimicen los costos econdmicos o sociales, de modo que el
suministro de bienes y servicios se preste con el mayor grado de confort, la aglomeracion
urbana se ubica para Christaller en el centro geométrico del area de influencia formada por una

figura hexagonal (Diaz-Bautista, 2003:3).

Influenciado por Thiinen, Weber y Palander, Losch (1957) fue el primero en presentar
un sistema completo de equilibrio general, describiendo las interrelaciones de las diversas
localizaciones, imprimiendo asi una dinamica sobre al sistema de localizacién y aglomeracion
de la escuela neoclésica. Pasando de los estudios sobre la localizacién individual de una
empresa al estudio de la localizacion de las empresas en un mismo territorio, Losch definié
cuatro modelos de aglomeracion empresarial. El primero y més sencillo es el representado por
una unica gran empresa, cuyo mercado consumidor estd representado por otras diversas
regiones. El segundo modelo, representa la existencia de empresas de un mismo ramo
localizadas sobre un mismo territorio, que no necesariamente es su centro consumidor
preferente. El tercer modelo de cinturones estad formado por empresas cuya fuente de materia

prima esta proxima, representando una red de mercado compacta. Finalmente, las pequefias
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empresas cuya proximidad al consumidor es esencial a su propia existencia, lo que Lésch
(1957) llamé de redes auténticas. Losch introduce el concepto de regiones industriales, que
abarca diversas actividades y se estructura como una mezcla de distritos y cinturones. En el
estudio se busca delimitar las regiones econémicas y a partir de éstas, construir un modelo de la
estructura intraregional caracterizada por la variable espacial de las concentraciones de la
localizacion de las unidades productivas. Completa y desarrolla las teorias anteriores y dedica
preferente atencion al estudio del lugar y causas de la formacién de ciudades. Los servicios
como generadores de funciones centrales dejan su paso al estudio de las areas de mercado y a
las relaciones existentes entre los costos de produccion y el volumen de la demanda en funcién

de la extension del mercado medida en términos de distancia (Diaz-Bautista, 2003:4).

Isard (1975) determina que para entender el crecimiento y desarrollo de las ciudades y
regiones se deben considerar las aglomeraciones que se dan en diferentes centros, que conduce
a la concentracion de la industria. Las fuerzas que impulsan tales aglomeraciones pueden ser

agrupadas dentro de tres grupos importantes:

a) Economias de escala.- representan una caida en el costo promedio del producto como
resultado de la expansion del nivel de produccién. Estas pueden ser internas o externas a
las empresas.

b) Economias de localizacion.- son las ganancias que se obtienen de la conjuncién de todas
las empresas de una industria en una localidad.

¢) Economias de urbanizacién.- constituyen todo el conjunto de empresas que forman

todas las industrias que se localizan en una region
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Para Parr (2002), el analisis de la localizacion industrial es importante para comprender
fundamentalmente la estructura del espacio econdmico que determinan el tamafio de las
ciudades. Es decir, grandes centros industriales representan una oportunidad de crecimiento
para las regiones y una fuente en la formulacion de estrategias para el desarrollo regional y la
generacion de encadenamientos o clusters de diversas empresas. Esto se ve reflejado en la
formacién de grandes centros urbanos. Tal urbanizacion generara una serie de externalidades
positivas que se vera reflejada en un mayor progreso econdmico de la region. Algunas de las
mejoras se pueden traducir en mejores servicios piblicos, accesibilidad a las comunicaciones de
mayor desarrollo tecnolégico, ampliacion del servicio de transporte, mayor heterogeneidad

entre las empresas y una amplia gama de especialidades en la mano de obra.

El término de economias de aglomeracién, segin Parr (2002), se ha utilizado
consistentemente para describir la estructura espacial de las actividades econdmicas, lo cual
resulta erroneo. Las economias de aglomeracion se generan a partir de factores que incentivan a
la industria a concentrarse. Dado este contexto, los costos de transporte representan un factor
que lleva a la formacion o desintegracion de economias de aglomeracién. Por lo tanto, dicha
concentracion implica una disminucién en el costo unitario de las empresas, lo que incentiva a
un mayor traslado por parte de otras empresas, llevando a la formacién de grandes

concentraciones industriales y a la formacién de economias de aglomeracion.,

2.4 El enfoque de la economia interna y externa

En la amplia literatura de la teoria de la localizacién hay dos visiones bajo las cuales

existen incentivos tales como las economias de escala para que las empresas se localicen en un
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espacio determinado. Por un lado, tenemos el enfoque de las economias internas que establecen
que la formacion de economias de aglomeraciéon es determinada por la dimensién de la
produccion de una empresa, basada en un serie de factores que se desprende de su misma
eleccion. Por otro lado, cuando la decision en la determinacion de la produccién se deriva de
forma no cooperativa entre las empresas y se benefician de forma simultinea de dicha eleccién,
el enfoque bajo el cual debe ser considerada la formacién de economias de aglomeracion es

bajo la economia externa.

El anélisis de las economias internas o externas se basan bajo el enfoque de la oferta, es
decir, desde la perspectiva del comportamiento de las empresas en su proceso de produccion,

un enfoque meramente neoclésico.

En esta investigacion se hace referencia al enfoque de las economias externas, por lo
tanto, analiza la formacion de la economias de aglomeracion, considerando el efecto que se
genera de la concentracién industrial en un espacio geografico caracterizado por una serie de

elementos que lo hacen ventajoso para la industria.

2.5 Fuerzas Centripetas y Centrifugas

En el andlisis de las economias de aglomeracion existen incentivos y desincentivos para
que la industria decida o0 no concentrarse en un espacio geografico. Cuando las condiciones son
adecuadas, es decir, existen fuerzas centripetas para que las empresas decidan situarse en una
determinada region. Si por el contrario, existen factores que influyen para que las empresas se

dispersen de una region a otra, las fuerzas son centrifugas.
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Segun Krugman (1998) las fuerzas centripetas son las tres fuentes clasicas marshallianas
de las economias externas. Un gran mercado local crea los encadenamientos hacia atras -sitios
con buen acceso a mercados grandes son lugares preferidos para la produccion de bienes sujeto
a economias de escala- y encadenamientos hacia delante -un mercado local grande justifica la
produccién local de bienes intermedios, disminuyendo los costos a los productores. Una
concentracion industrial establece localmente un mercado laboral fuerte, especialmente para
habilidades especializadas, asi a los empleados se les hace mas facil encontrar empleadores y
viceversa. Y una concentracion local de las actividades econdmicas podria crear mas o menos

economias externas puras via la transferencia de informaciéon (Krugman, 1998: 8).

Las fuerzas centrifugas se encuentran representadas de igual forma por tres factores. Los
factores inmdviles -ciertamente las regiones y los recursos naturales, y, en un contexto
internacional, las personas también- militan contra la concentracién de la produccion, del lado
de la oferta (cierta produccién debe dirigirse a donde los trabajadores estén) y del lado de la
demanda (los factores dispersivos crean un mercado disperso, y cierta produccién tiene un
incentivo a localizarse cerca de los consumidores). La concentracion de las actividades
econdmicas genera una demanda creciente para una region local, conduciendo a un aumento en
las rentas y por lo tanto representa un desincentivo para una mayor centralizaciéon. Y la
concentracion de actividades puede generar mas o menos deseconomias externas puras tales

como la congestion (Krugman, 1998:8).

Para Krugman y Livas (1992), el modelo de geografia econémica debe incluir una
tension entre una fuerza “centripeta” que tiende a impulsar el crecimiento de la poblacién y la
produccion dentro de aglomeraciones y una fuerza “centrifuga” que tienda a romper tales

aglomeraciones. Una fuerza centripeta puede incluir economias externas y una variedad de
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efectos de mercados, tales como los enlaces hacia atrds y hacia delante mencionados
anteriormente. La fuerza centrifuga puede incluir deseconomias externas, tales como la
congestion y contaminacion, rentas de la tierra urbana, y el atractivo de desplazarse lejos de las

altas localidades urbanas competitivas a los de menos competitividad rural.

2.6 Determinantes de la localizacion industrial

Desde la perspectiva de las economias externas existen varios factores que influyen en
la decisiéon de un conjunto de empresas de ubicarse en una region especifica. Krugman (1991)
define tres razones a favor de la concentracién de una actividad en un determinado lugar

basandose en los argumentos de Marshall. Las razones se numeran a continuacion:

2.6.1 El mercado laboral

Dada una concentracion de empresas de un ramo en la misma localidad, genera un
centro industrial con un mercado conjunto para trabajadores calificados. Este mercado beneficia
a los trabajadores y a las empresas. Las empresas buscan mano de obra calificada por lo cual
tiene que recurrir a un mercado alterno donde puedan encontrarla; por el contrario, un
trabajador calificado siempre se dirigira a una regiéon donde se requieran sus servicios, esto
genera una interdependencia entre los agentes econémicos, que se reflejard en una mejor

condicion en la eleccion de ambos.

2.6.2 Complementariedad de la industria

Una region industrial se beneficia de externalidades que influyen directamente sobre su
proceso de produccion sin que representen un motivo de comercio como fin dltimo para la

empresa. La utilizacion de maquinaria en su proceso de produccion resultaria generalizada en
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la region donde se concentra la industria, por tal motivo requerira cierto mantenimiento para
conservar su funcionamiento de manera éptima, por lo tanto, se tendrd que tener acceso a este
servicio. De igual manera, podria ser representada el servicio de reparacién, financiamiento,
accionistas, etc,. La accesibilidad a estos servicios dependera del grado de concentraciéon

industrial.

2.6.3 La tecnologia y el conocimiento

La ultima razén que justifica la concentracién industrial en una regién, es la
externalidad tecnoldgica o del conocimiento. Basicamente, las empresas se ven favorecidas de
la informacién de innovacién, de productos, procesos de produccion, etc,. En este sentido, las
empresas adoptan nuevas ideas generadas bajo un contexto de mejoras en la eficiencia de sus

operaciones. Este proceso se da cuando interactiian los diferentes actores de las empresas.

Desde la perspectiva de Fujita, Krugman y Venables (1999), los planteamientos de
Marshall son aplicables a la realidad de los centros industriales; sin embargo, consideran que la
transferencia de tecnologia y el mercado especializado han sido considerados de manera menos
rigurosa en los modelos ya que se concluyen de manera explicita dentro de éstos; por otro lado,

la medicion de los encadenamientos en la nueva geografia econémica han sido de gran interés.

De una forma general, se puede distinguir, gracias a la evidencia empirica desarrollada
por autores como Krugman, Fujita, Hanson, Hirschman, Weber, Isard, Tomiura, Venables,
Davis, Donald y Weinstein, tres grandes factores que inciden en la localizacién industrial, los
cuales son los costos de transporte, las economias de escala y los encadenamientos hacia atras y

hacia delante.
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El rol de los costos de transporte en los procesos de concentracion industrial es de
mucha importancia. Si los costos de transporte son elevados, desincentiva a la concentracion,
ya que abastecer a los otros mercados resultaba ser muy caro, por lo que convenia mejor
situarse en localidades mas dispersas. Sin embargo, cuando los costos de transporte eran bajos,
representaban un motivo para que la industria se aglomerara, ya que era mas econémico
transportar su produccion a un menor costo, que si abriera otra industria en otra regién, para

abastecer tal mercado.

Cuando hay economias de escala externas, un pais que realiza una gran produccién en
alguna industria tenderd, ceteris paribus, a tener bajos costos de produccién en ese bien. Esto
da lugar a un circulo virtuoso obvio, y es que un pais que puede producir un bien mas barato,
también tendera a producir mucha cantidad de dicho bien. Fuertes economias externas tienden
a confirmar la existencia de patrones de comercio intraindustrial, cualquiera que sean sus
causas originarias; paises que, por cualquier razon, comienzan como grandes productores en
ciertas industrias, tienden a continuar siendo grandes productores. Y sera asi aunque algtn otro

pais pueda potencialmente producir los bienes més baratos (Krugman y Obstfeld, 2001:155).

Ejemplificando el planteamiento expuesto anteriormente, supongamos bajo competencia
perfecta que existen dos paises productores de calzado, México y Estados Unidos. El costo
medio de producir el calzado en México es CMyy y el de Estados Unidos es CMgy. La
demanda total de calzado esta representada por D. Graficamente podemos representar este

contexto en la figura siguiente
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Griafica 1

Enfoque de economias externas

CMMx

CMEU

Fuente: Elaboracion propia
En un enfoque de economias externas, la produccion se lleva cabo por un conjunto de
empresas que generan economias de escala. Se aprecia en el grafico 1 que Estados Unidos
establece un precio menor que México; sin embargo, dado que la industria del calzado se
establecié primero en México, el precio al cual se vende el calzado estd determinado por
Meéxico, el cual es menor al costo que incurriria alguna empresa de Estados Unidos si quisiera

empezar a producir y vender calzado.

Por dltimo, se encuentran los encadenamientos los cuales pueden ser representados
hacia atrds y hacia delante. Los encadenamientos hacia atras se refieren a que las empresas
buscan ubicarse en un lugar donde tengan un buen acceso al mercado para sus bienes, es decir,

donde sus productos puedan ser demandados. En relacién a los encadenamientos hacia delante,
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se refieren a que las empresas buscan establecerse en un lugar donde tengan un buen acceso a
sus insumos y también que sus trabajadores puedan acceder a los bienes que otras empresas

producen.

2.7 Los cambios en la geografia econémica

Krugman (1991) desarrollé el modelo de la geografia econémica, mostrando que un pais
puede crecer dentro un centro industrializado y una periferia basada en la agricultura. Esta es
una alternativa que se aproxima al entendimiento de los cambios en la geografia econémica del
desarrollo econémico. El nuevo modelo de geografia econdmica, distinto al modelo tradicional
del comercio internacional, supone rendimientos crecientes a escala en la produccién a un nivel
agregado de las empresas. Las externalidades pecuniarias elevan el supuesto de que las
empresas industriales ofertan bienes y demandan bienes de otras empresas industriales. Las
fuerzas de aglomeracion de gran escala resultan de las encadenamientos hacia atrds y hacia
delante en el sector industrial. Las poblaciones ya estan fijadas, por otro lado, provee una fuerza
dispersiva para la economia regional porque, con los costos de transporte, las empresas pueden
mas facilmente encontrar una demanda dentro de un area local. Esto podria enfatizarse como
un sistema que no depende sobre la existencia de transferencia tecnoldgica o igual diferencias
en las técnicas de produccién entre regiones. Los resultados son derivados exclusivamente de la
interaccién de los mercados entre las empresas dentro de un mercado imperfectamente

competitivo.

2.8 El efecto de la apertura comercial sobre la geografia econémica

La nueva dinamica del comercio internacional, orientada a una mayor apertura de los

paises y a una considerable disminucion de la barreras comerciales, han evidenciado un nuevo
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patron de comercio, en el cual ya no se considera a los paises como el elemento central de

analisis, sino, a las regiones que lo componen.

Segin Diaz-Bautista (2003), la apertura comercial ha influido en el crecimiento
econémico de largo plazo a través de las regiones en México, culminando en un proceso mas
rapido de convergencia econémica. El estudio de Diaz-Bautista (2003) establece que la apertura
y €l crecimiento econémico se encuentran relacionados positivamente para México. En este

sentido, considera que la apertura econdmica afecta el proceso de convergencia.

La apertura comercial ha implicado un reordenamiento de la economia de las naciones.
Como Pamreiter establece, la globalizacién se realiza a través de la vinculacion de espacios y
economias, el sistema mundial se presenta como una red; una red global, con procesos locales,
regionales, nacionales e internacionales, donde los puntos nodales son las ciudades globales.
Las ciudades globales son los sitios donde se controla la economia mundial. Es cierto que la
globalizacion llevé a cierta descentralizacion (sobre todo actividades industriales); sin embargo,

trajo consigo nuevas tendencias de centralizacion (Parnreiter,1998:25).

Hanson (1998) establece que cuando un pais disminuye sus barreras al comercio hay un
incremento en la demanda extranjera de los bienes producidos domésticamente. Por otro lado,
el libre comercio da a las empresas domésticas un incentivo a desplazar la produccién a
regiones con relativo acceso a los mercados extranjeros, como las areas fronterizas o ciudades
con puertos. Esta fuente de incentivos que influyen en la formacién de un proceso dispersivo de
la industria es mas probable a presentarse en economias pequefias, donde las exportaciones son
una proporcion grande a las ventas. Por lo tanto, esto implicaria que al disminuir las barreras

comerciales, algunas regiones crezcan y otras regiones se contraigan.
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Segun Hanson (1998), existen varias razones por las cuales la disminucién a las barreras
del comercio pueden también contribuir a una reasignacién espacial de recursos. Primero, si las
industrias individuales estin geograficamente concentradas, entonces las regiones que se
especializan en importaciones de bienes competitivos son probables a contraerse y las regiones
que se especializan en industrias de exportaciéon son probables a expandirse. Segundo, la
existencia de costos de transporte da a las empresas que exportan una fraccion substancial de
sus productos o que usan intensivamente insumos intermedios importados un incentivo para

localizar sus actividades en regiones con acceso a mercados extranjeros.

Capitulo 3. La Geografia Econémica y el Comercio en México

3.1 Proceso de apertura comercial en México

México representa un caso oportuno para el estudio de los efectos del comercio
internacional sobre la localizacién industrial. Esto basicamente se debe a que este pais ha
evidenciado cambios en su estructura econdémica después de incorporar su economia al
comercio internacional, representando una nueva fuente de crecimiento y distribucién de sus

actividades, especificamente, en el sector manufacturero.

A partir de 1960, el gobierno mexicano empez6 a permitir ensamblar a los extranjeros a
través de libre comercio en las zonas representadas a lo largo de la frontera de Estados Unidos-
Meéxico. EI ensamblado por parte de los extranjeros constituyd un componente de los enlaces
entre la produccién regional. Una empresa extranjera, en este caso de Estados Unidos,
establecia una planta ensambladora, conocido como una maquiladora, en México. La
maquiladora importaba todos lo insumos de las empresas extranjeras, ensamblandolos en

México, y exportandolos de regreso como producto final a las empresas extranjeras. Las plantas
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ensambladoras del extranjero estaban exentas de cualquier impuesto a la importacién mientras

ellas exportaran toda su produccion.

Después de haberse generado una serie de problemas estructurales, causados por las
crisis recurrentes de los setentas y ochentas insostenibles para el gobierno, y de haber
terminado con un modelo de sustitucién de importaciones que inicié en 1940, el pais entré en
un proceso de liberalizacion comercial que empezé en 1985 con la entrada de México al
Acuerdo General de Comercio y Tarifas (GATT)'. Esta apertura comercial se consolidé con la
entrada en vigor del Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN) en 1994. El
beneficio de la apertura comercial se asocia con las crisis econdmicas experimentadas en el
pais, en el sentido de que la demanda de los productos mexicanos era mayor debido a su bajo

costo en el mercado mundial, esto se reflejo en el crecimiento del sector exportador.

Sin embargo, en fechas recientes se ha observado la aplicacién de politicas publicas que
se avocan en generar condiciones de estabilidad en el pais. Estas acciones se llevan a cabo con
la firme intencién de intensificar la participacién en el comercio mundial e impulsar el
crecimiento econémico a través de las regiones. Estos argumentos coinciden con los resultados
encontrados por el Dr. Diaz-Bautista (2003), donde se considera que una politica econémica
sana puede promover un proceso de apertura comercial que se refleja en un mayor crecimiento
econdmico regional. El establece que el crecimiento econémico(CE) de las entidades en el
periodo de 1970-2000 puede ser explicado por la apertura comercial (AP), la educacién media
(EM), el nivel per capita del producto en 1970 (PER) y la tasa de crecimiento promedio anual

de la poblacién 1990-2000 (TCPA). Los resultados muestran la siguiente relacion:

' Por su siglas en Inglés
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CE =0.282+0.079 AP + 0.0gng— 0.258PER,,+0.025TCPA

(2.64) (2.51) (1.08) (1.38)

Lo mas importante de este resultado es la significancia y la relacién positiva que guarda

la apertura comercial en el crecimiento econémico de las regiones.
3.2 La dinamica del comercio internacional en el sector manufacturero

Evidentemente un sector que ha tenido mayor relevancia en el contexto del comercio
internacional para el caso de México es el manufacturero. Este ha mostrado un mayor
dinamismo en el comercio exterior, fundamentalmente en el sector exportador, donde se puede
apreciar claramente su particpacion acelerada en relacién a total nacional. A continuacién se

analizara el sector manufacturero para observar los efectos de la apertura comercial sobre él.

En la grafica 1y 2 se aprecia claramente que las importaciones manufactureras desde
1980 y hasta 2003 son superiores al 80% del total de las importaciones que se realizan en el
pais; por otro lado, se muestra que las exportaciones han sido cada vez mas significativas,
creciendo aceleradamente después de la apertura comercial hasta alcanzar a igualar el nivel de
importaciones, representando un poco mas del 80% del total de las exportaciones
manufactureras en 2003. El sector manufacturero representa en promedio el 80% del total de las
transacciones que se realizan en el exterior en materia de comercio. En términos de la maquila
de exportacion, la cual es una industria muy significativa en el sector manufacturero, como se
puede apreciar en la tabla 1. Ademas se puede ver como la gran mayoria de esta industria se

establece en la region norte del pais especificamente en la frontera norte.
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Grafica 1

Proporcion de las exportaciones e importaciones manufactureras en relacion
al total.

1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 1989 1990

o Proporcion de_las exportaciones manufactureras B Proporcion de las importaciones manufactureras

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del Banco de Informacién Econdmica.

Grafica 2

Proporcion de las exportaciones e importaciones manufactureras en relacién
al total.

0.00 +L ~ e =
1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998
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'r_'| Proporcion de las exportaciones rrenuf”aclureras W Proporcion de las importaciones manufactureras

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del Banco de Informacién Econdmica.
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Tabla 1
Participacion porcentual de la industria maquiladora de exportacion en relacion
a cada una de las regiones y al sector manufacturero en el periodo de 1996-2002

Region 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Frontera Norte 93.18 9231 RB9.00 8792 8858 B87.13  B6.68
Alrededor de la frontera norte 1.07 1.27 1.19 1.23 1.36 1.31 1.55
Estado de México y el Distrito Federal 0.56  0.70 1.19 1.19 1.03 1.19 1.16
Alrededor del Estado de México y el
Distrito Federal 1.68 1.55 1.64 1.73 1.80 231 2.26
Zona centro 5.41 6.04 9.35 10.53 9.85 11.18 11.41
Participacién maquiladora de exportacion
en relacién a la industria manufacturera 55.07 59.12 66.52 7624 87.84 86.39 89.33

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del Sistema de Cuentas Nacionales de México,
publicados por el INEGI

Bajo este contexto, también resulta interesante destacar quién es el principal
demandante y oferente de los productos que se comercian en el pais. Respuesta inmediata es
Estados Unidos. Esto se puede apreciar claramente en el grafico siguiente donde se relaciona la
participacion de exportaciones hacia Estados Unidos en el periodo comprendido de 1990-2003.
Especificamente, se puede establecer que el comercio con este pais es muy dinamico
representando para finales del 2003 casi un 90% en relacién a las exportaciones y alrededor de
un 65% en las importaciones. Un aspecto importante que se puede notar es una caida en las
importaciones posterior a 1998. Esto ha influido en generar un importante superavit comercial

con Estados Unidos.

La dindmica comercial que se mantiene con los Estados Unidos permite determinar que

es un factor clave en la localizacion de la industria maquiladora de exportacién.
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Grafica 3

Participacion de las exportaciones totales hacia Estados Unidos.

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998

1899 2000 2001 2002 2003

E{ Exportaciones totales a EU (%) W Importaciones t-otalas a BU (%)

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del Banco de Informacién Econémica

Por otro lado, un aspecto relevante de estos resultados es que el TLCAN no representd
una fuente alternativa de crecimiento importante para el sector manufacturero en el caso de
México, ya que como se puede apreciar se ha mantenido constante la participacion de las
exportaciones para este sector después de su entrada en vigor. Esto lleva a establecer que las

relaciones comerciales con Estados Unidos se han mantenido relativamente estables.

Aunque México ha firmado tratados de libre comercio con otras naciones en fechas
recientes, las relaciones con Estados Unidos se han mantenido por encima de éstas, por lo

menos en términos del sector manufacturero.

Es destacable sefialar la importancia que representa el hecho de que Estados Unidos sea
el socio comercial més importante de México, al menos para aquellas empresas que su mercado

potencial se enfoque en el mercado externo. Definitivamente, esto influye en la decisién de
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situarse en determinadas regiones, naturalmente definidas por la demanda de sus productos.
Bajo estas circunstancias resulta interesante analizar la distribuciéon geografica del sector

manufacturero en relacion a la apertura comercial.

3.3 La distribucion geogrifica del sector manufacturero por regiones

A continuacién, se muestra el grado de concentracion de la industria manufacturera en
el pais, a través del crecimiento o decrecimiento de la participacién de las regiones en los
periodos previos y posteriores a la apertura comercial. Primeramente se utilizan como variables
el numero de empresas, el nimero de trabajadores y las remuneraciones totales por Estado.
Posteriormente, se agrupan los Estados por regiones (ver anexo E) para obtener la participacion
de cada uno, considerando su ubicacion geografica y sus relaciones comerciales. En la tabla 2
y 3 se muestran los primeros resultados.

Tabla 2
Proporcion de empresas manufactureras por regiones.

Proporcion con respecto al total nacional (%)
Region

1980 1985 1993 1998
iZona Norte 16.51 19.02 18.04 16.63
Frontera Norte 13.39 15.56 14.39 13.34
Zona Centro 72.58 69.84 63.54 65.77
Zona Sur 10.91 11.14 18.43 17.60
México y DF 3148 28.09 19.10 19.29
México, DF, Jalisco 39.04 35.70 2592 27.37
México, DF, Jalisco y NL 43.44 4045 29.59 31.00
\Alrededor de México y DF 24.42 24.92 28.93 30.79
\Alrededor Frontera Norte 11.96 12.11 12.67 12.46

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

La tabla 2 muestra la proporcién de empresas manufactureras que cada region posee, se

observa claramente que antes de la apertura comercial mas del 70% se encontraba situada en el
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centro del pais, del cual, casi la mitad en la Ciudad de México y el Estado de México; la zona
norte poseia una participacion relativamente baja de alrededor del 17% y la sur de un 11%. Sin
embargo, se observa para la zona centro que después de la apertura comercial en 1985 existe
una pequefia disminucién en su participacion, siendo maés significativa nuevamente para la
Ciudad de México y el Estado de México, en cambio la zona sur aumenta su participacién

consolidandose en 1993 con casi un 19% cayendo ligeramente después de la entrada del

TLCAN. Por otro lado, la zona norte ha tenido una caida persistente en su participacion.

Aun cuando la participacion de la Ciudad de México y el Estado de México ha

disminuido todavia conserva una quinta parte del total de empresas manufactureras.

Tabla 3
Tasa de crecimiento promedio anual de las empresas manufactureras por regiones.

TCPA del mimero de empresas
Region Manufactureras
1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte -8.10 10.23 3.89
Frontera Norte -8.00 9.88 4.01
Zona Centro -10.06 11.61 6.82
Zona Sur -9.45 24.68 4.75
México y DF -10.78 6.38 6.18
IMéxico, DF, Jalisco -10.55 8.02 7.36
México, DF, Jalisco y NL -10.38 8.01 7.15
\Alrededor de México y DF -9.46 17.63 7.58
Alrededor Frontera Norte -9.54 13.39 547
Total Nacional 967 12.80 5.91

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGL.

En la tabla 3 se muestran tasas de crecimiento de las empresas considerando los
principales periodos donde se ha dado una apertura comercial importante. Cuando se analiza,
considerando las tasas de crecimiento directamente del nimero de empresas, se observa que

antes de la apertura comercial, las tasas eran negativas, destacandose la zona centro,
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especificamente el Distrito Federal y el Estado de México, con tasas muy por encima del
promedio nacional. No obstante, posterior a la apertura se aprecian tasas de crecimiento
positivas, reflejando los efectos favorables del comercio internacional. Un aspecto relevante de
estos resultados recae sobre la importancia de la region alrededor del Distrito Federal y el
Estado de México, donde se observan tasas de crecimiento muy superiores al nacional. Estos
mismos resultados se aprecian en la zona sur y los estados alrededor de la frontera norte en el
periodo de 1985-1998. En el periodo que comprende la entrada en vigor del TLCAN se nota
una pequefia recuperacion de la region centro, siendo mas significativa para el Distrito Federal
y el Estado de México, y una caida en las tasas de crecimiento de la regién norte por debajo del
total nacional. Una caracteristica importante de estos resultados es que las tasas de crecimiento
son mayores en el periodo de 1985-1998 que las de 1993-1998, lo que muestra que la firma del

TLCAN no ha impactado en el crecimiento de las regiones como se pensaba.

Tabla 4
Proporcion de trabajadores en la industria manufacturera por regiones.
Proporcién con respecto al total nacional
Region 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 22.86 2492 33.09 37.01
Frontera Norte 20.64 22.92 30.05 34.14
Zona Centro 73.38 71.18 61.23 57.61
\Zona Sur 3.76 3.90 5.68 5.39
México y DF 44.44 36.39 28.61 23.33
IMéxico, DF, Jalisco 51.33 46.67 35.53 31.03
México, DF, Jalisco y NL 60.43 54.37 43.34 38.68
IAlrededor de México y DF 15.77 16.53 18.56 19.80
Alrededor Frontera Norte 7.64 8.76 8.83 8.36

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econdmico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGL

Cuando se hace el mismo analisis, considerando como parametro de medicién al total de

trabajadores en la industria manufacturera que se encuentran en cada region, el resultado es
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distinto, como se puede observar en la tabla 4 y 5. En la primera se observa que la Frontera
Norte ha tenido una mayor dindmica en la participacion de trabajadores, acompaiiada de una
significativa pérdida de los centros mas importantes como lo es la Ciudad de México y el
Estado de México, reflejandose en una caida en la region central. Esta tendencia se muestra mas
firme en la tabla 5 donde se observa claramente que la zona fronteriza ocupa el primer lugar en
el crecimiento de la proporcién de trabajadores, es decir, esta regiéon ha tenido una tasa de
crecimiento muy superior al total nacional en los tres periodos de anélisis, destacandose los
periodos seguidos de la apertura comercial. Nuevamente se puede observar como los efectos
del TLCAN no han influido en la tendencia del crecimiento, como podria pensarse.
Tabla §

Tasa de crecimiento promedio anual de los trabajadores
en la industria manufacturera por regiones.

TCPA del numero de trabajadores en
la industria manufacturera
Regién 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 5.17 11.24 9.82
Frontera Norte 5.64 11.29 10.29
Zona Centro 2.87 2.83 5.51
Zona Sur 3.96 9.90 5.29
México y DF -1.09 0.48 1.74
México, DF, Jalisco 0.99 0.78 3.29
México, DF, Jalisco y NL 0.77 1.37 3.80
Alrededor de México y DF 4.21 7.58 8.44
Alrededor Frontera Norte 6.46 4.46 524
Total Nacional 3.09 5.05 6.66

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econdémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

En el caso especifico del nimero de trabajadores, la migracion de éstos, se debi6 a que
existian incentivos para que se diera este proceso. Los salarios que recibian los trabajadores de

la region norte fueron superiores al resto de las regiones del pais, después de la apertura
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comercial, esto implicé que ellos se desplazaran de un centro a otro en busca de mejorar sus

condiciones economicas. Este resultado se aprecia de manera precisa en la tabla 6.

Tabla 6
Tasa de crecimiento (TC) de las remuneraciones
en la industria manufacturera por regiones.

TC de las remuneraciones en la
Regi6n industria manufacturera
1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte -10.42 7.20 4.39
Frontera Norte -10.31 7.36 4.73
Zona Centro -10.91 0.47 -0.76
Zona Sur -10.40 2.17 -0.48
México y DF -11.76 -0.83 -2.70
México, DF, Jalisco -11.62 -0.21 -1.83
Meéxico, DF, Jalisco y NL -11.74 0.13 -1.48
Alrededor de México y DF -9.16 212 1.14
iAlrededor Frontera Norte -9.35 1.24 0.80
Total Nacional -10.78 2.16 0.88

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Economico 1994 y del Censo Economico 1999, publicados por INEGI.

En esta tltima tabla se muestran las tasas de crecimiento de las remuneraciones siendo
superior al total nacional en el caso de la Frontera Norte y sus alrededores en el periodo
posterior a la apertura. Por otro lado, la zona representada por la Ciudad de México y el Estado
de México muestra tasas de decrecimiento, acentuandose después de la firma del TLCAN. En

términos generales, la zona centro y sur denotan tasas de crecimiento negativas.

Algo que resulta interesante observar en estos cuadros y que esta fuertemente ligado con
las economias de escala, que posteriormente se analizaran, es que la proporcion del nimero de
empresas en la region norte no ha crecido, por el contrario ha decrecido, esto parece ser
contrario a lo que se ha expuesto anteriormente. Sin embargo, este decrecimiento se asocia con

un incremento del numero de trabajadores en esta regién, principalmente en la regiéon
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fronteriza, por lo que anticipadamente se puede establecer que las empresas, aunque no han
crecido en numero, si lo han hecho en sus niveles de produccion. Como se menciono
anteriormente, esto actiia en sentido contrario de las economias de escala bajo el enfoque

externo que se esta analizando.

Evidentemente los principales centros manufactureros, especificamente la Ciudad de
Meéxico, han sufrido un cambio importante en su estructura econdémica después de la apertura

comercial como atinadamente lo establece Parnreiter al mencionar que

“El impacto de la modernizacién neoliberal en la ciudad de México; en relacién a su
desarrollo econdémico y a su papel en el marco nacional, hay dos posiciones. Se puede sostener
que en una economia abierta las empresas preferiran dispersarse. Una vez que el mercado
principal ya no se encuentra en la ciudad de México, sino en el exterior, las empresas tratan de
evitar los costos de la congestién ubicandose en otras regiones. Eso conduce necesariamente a
un sistema mas descentralizado y deberia prolongar la tendencia hacia una reduccién del peso
economico de la ciudad de México. Por otro lado, se puede argumentar que la apertura
comercial refuerza las tendencias centralizadoras, ya que un ambiente mas competitivo es
necesario para que las empresas aumenten la escala de produccién. Eso significa la
concentracion de la produccion a un nimero limitado de lugares, lo que determina, a su vez,
una descentralizacion en los centros tradicionales como la zona metropolitana de la ciudad de

México (Parnreiter, 1998:39-40).”

Bajo el contexto anterior, un punto que resulta interesante resaltar es que en definitiva,
las ciudades que se encontraban alrededor del centro industrial méas importante (Ciudad de

México y Estado de México), se han beneficiado considerablemente después de la apertura
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comercial, teniendo una participacién mayor en el nimero de empresas y trabajadores. Esto
podria encontrar una explicacién razonable en el mercado potencial (demanda de bienes). Es
decir, cuando la demanda de algin bien especifico se orienta hacia el interior del pais, la
industria buscara situarse en mercados alternativos para proveer estratégicamente dichos bienes
considerando su posicién en relacién a los centros més importantes, evitando situarse en
aquellos donde las condiciones sean desfavorables para su desarrollo (rentas altas, costos de los
servicios generales altos, costos de traslados altos, etc). Cuando la demanda de los bienes
provenga del exterior, se situard en la regién en la cual la proximidad a tal mercado sea la
adecuada. Esta situacion podria ser reflejada utilizando como medida para identificar un
mercado potencial un indicador global de la economia como lo es la participacion del PIB a
través de las regiones, el cual se muestra en la tabla 7.
Tabla 7

Participacion porcentual del Producto Interno Bruto
por regiones en el periodo de 1980-1998.

Participacion del Producto Interno Bruto por regién en el
periodo de 1980-1998 %

Region 1980 1985 1993 1998
Frontera Norte 19.03 19.37 21.47 26.66
Alrededor de la frontera norte 11.83 12.40 11.33 10.90
Estado de México y el distrito

federal 36.09 32.07 34.16 32.69
Alrededor del Estado de México y

el distrito federal 16.68 17.25 15.77 16.26
Zona centro 67.58 64.56 63.99 62.91

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del Sistema de Cuentas Nacionales de México,
publicados por el INEGL

El resultado que refleja la tabla anterior deja ver como la region central, especificamente
el Estado de México y el Distrito Federal, tiene una fuerte participacién en la produccion de
bienes y servicios dentro de la economia, lo que la coloca como el principal centro de

produccion en el pais.
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3.4 Distribucién espacial de la actividad manufacturera por subsectores y el

comercio regional

3.4.1 Participacion de los subsectores manufactureros en el sector externo

El proceso de apertura trajo consigo un proceso de cambio en la distribucién espacial de
las actividades manufactureras, reflejandose en un traslado de un nimero importante de
trabajadores de los principales centros industriales como lo son la Ciudad de México, Estado de
México y Jalisco, a regiones alternas, teniendo un mayor efecto sobre la region fronteriza norte
del pais; sin embargo, hay que considerar que este cambio espacial se dio de forma distinta para

cada actividad, por lo tanto, es necesario describir el desarrollo de cada subsector por regiones.

Haciendo una revisiébn del comportamiento de cada subsector de la actividad
manufacturera se puede observar cémo cada uno de ellos participa en el comercio exterior. A
continuacioén se mostrara esta participacion en d-os periodos, debido a que por la naturaleza de
los datos, ellos no pueden ser vistos en un mismo plano’. Los graficos siguientes relacionan la
participacion por subsector de las exportaciones manufactureras en dos periodos, 1980-1990 y
1991-1998. En tales graficos se aprecia claramente para cualquiera de los dos periodos que el
subsector de productos metalicos, maquinaria y equipo ha tenido una dinamica exportadora
constante, llegando para el ultimo periodo a representar casi un 70 % de las exportaciones

totales de las manufacturas. El subsector sustancias quimicas y el textil se sitian en una

? INEGI establece que a partir del | de enero de 1991 en este total y en las series que lo conforman (agricultura,
ganaderia, industrias extractivas, industrias manufactureras y servicios y productos no clasificados) se incluye el
valor de las importaciones de la Industria Maquiladora de Exportacion que anteriormente se presentaba por
separado, por lo cual las cifras no son comparables con las anteriores a esta fecha.
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posicion posterior, con una participacion en las exportaciones de alrededor de 8% del total

manufactureras.

Grafica 4

Participacion (%) por subsector de las exportaciones manufactureras 1980-1990.
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Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del Banco de Informacién Econdmica.

Grafica 5

Participacién (%) por subsector de las exportaciones manufactureras 1991-1998,
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Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del Banco de Informacién Econémica.
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Este resultado es determinante en relacion a la ubicacidon de aquellas actividades que se
vinculan con el sector externo. Intuitivamente, se puede definir que las empresas se
aproximaran a su mercado potencial buscando acceder a €l con un nivel de costo muy inferior

en comparacion al de otras regiones donde sus productos son de baja demanda.

Esto lleva determinar qué sectores, que se encuentren relacionados fuertemente con el
sector exportador, tendran como ubicacién 6ptima la region fronteriza en México. Esto se debe
a que, como se menciond anteriormente, gran parte del comercio internacional se lleva a cabo

con Estados Unidos.

3.4.2 Destino de los Bienes

Bajo esta condicién es necesario contextualizar la naturaleza del comercio exterior
segun el destino de los bienes. Es decir, definir la participacion tanto de las exportaciones como
de las importaciones, partiendo segin el uso que se les da a los bienes que se comercian entre
los paises. Existen tres destinos que se les pueden dar a los bienes. Primero, pueden ser bienes
de consumo, y son aquellos que satisfacen una necesidad inmediata, y pueden ser perecederos o
duraderos. Segundo, los bienes de uso intermedio, éstos se utilizan como insumos en un
determinado proceso de produccion para generar nuevos productos. Tercero y tltimo, estan los
bienes de capital, los cuales se representan como los activos fijos de las empresas. Segin esta

clasificacion, se representan graficamente la participacion de cada uno de ellos en dos periodos.
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Grafica 6

Proporcion de las exportaciones e importaciones por destino de los bienes
1980-1990. |
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Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del Banco de Informacién Econdémica.

Grafica 7

Proporcion de las exportaciones e importaciones por destino de los bienes
1991-1998.
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Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del Banco de Informacion Economica.
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Los resultados mostrados en las graficas anteriores pueden establecer que los bienes de
uso intermedio tienen una amplia participacion en el sector externo de los bienes
manufactureros destacdndose un crecimiento en las importaciones para el periodo comprendido
de 1991-1998. Por otro lado, se visualiza una participacién mas dinamica aunque poco
significativa de los bienes de consumo y de capital en el comercio internacional para el segundo
periodo. Esto es el resultado de la participacion de la industria maquiladora en México, la cual

dio inicio en los 60’s en la regidn fronteriza norte principalmente.

3.4.3 Distribucion espacial de los subsectores por regiones

Para contrastar los resultados obtenidos anteriormente, se hace el analisis de forma
desagregada para el sector manufacturero, utilizando tasa de crecimiento y proporcién para el
numero de empresas, remuneraciones y el numero de trabajadores en la industria con dos
digitos (ver anexo B y C). De igual manera, se obtiene el coeficiente de concentracién de Gini
para la industria manufactura de cuatro digitos, que permite definir qué actividades se
encuentran mas concentradas y en qué regiones. El objetivo de este tltimo indicador, es
verificar el grado de concentracion de las 54 industrias manufactureras, asi mismo, comprobar
si ha existido un cambio en los patrones de concentracién en tales actividades, y si es asf,
observar en qué regiones se ha dado. Este indice se forma al establecer la relacién entre el
numero de trabajadores de la region » entre el total nacional y la actividad i en la regién r en el
total nacional de la actividad i. El resultado se ordena de mayor a menor y se llevan a cabo las

respectivas frecuencias acumuladas. El indice toma valores entre 0 y 1, entre més se acerque a
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cero es menos concentrado; entre mas cercano esté a uno es mas concentrado. La formulacién

se presenta a continuacion.

Donde P; representa la sumatoria de la proporcion del nimero de trabajadores de la
actividad a cuatro digitos de cada una de las regiones en relacion al total nacional de dicha
actividad, y g; constituye la sumatoria de la proporcién del nimero de trabajadores del total de
la actividad manufacturera de cada una de las regiones en relacion al total nacional de la
industria manufacturera. Los resultados se exponen en el anexo D de este trabajo de

investigacion.

En relacion al comportamiento del subsector de alimentos, bebidas y tabaco, se
observan pequefios cambios en su distribucion espacial. Mas de la mitad de esta actividad se
desarrolla en la parte central del pais, incluso los cambios se han dado en la regién alrededor
del Estado de México y el Distrito Federal y la parte sur del pais. Este subsector se caracteriza
en términos generales por estar poco concentrado. Este resultado se puede entender debido a
que se encuentra poco relacionado con el sector externo y por lo tanto, se ubica de forma

estratégica, de tal forma que pueda abastecer al pais de manera mas eficiente.
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En lo que respecta al subsector textiles, prendas de vestir e industria del cuero, se
observa una caida importante para la region comprendida por el Estado de México y el Distrito
Federal de 50% en la participacién del nimero de trabajadores, acompafiada de un importante
crecimiento de la participacion de la region a su alrededor y de la Frontera Norte. Este sector
esté relativamente concentrado destacandose para la zona centro la industria del calzado y de
fibras duras y cordeleria, y para la regién de la frontera norte la industria del cuero y sus
productos, excepto calzado y prendas de vestir. Aunque en términos salariales la regién central
tiene una mayor preponderancia que el resto, ésta ha caido. En cambio la Frontera Norte ha

crecido importantemente, siendo este el factor detonante del crecimiento manufacturero.

El subsector de la madera y productos de madera ha experimentado una caida
importante en la concentraciéon industrial después de la apertura comercial pasando de un
coeficiente de Gini de 0.67 en 1980 a 0.44 en 1998 en la actividad de aserradero y carpinteria.
El Estado de México y el Distrito Federal han perdido una amplia participacién en este rubro;
sin embargo, el centro mantiene su hegemonia; por otro lado, se destaca el crecimiento
manufacturero de los alrededores de este centro industrial y la regién norte, especificamente

Durango. Nuevamente el salario es determinante en el cambio geogréfico.

En relacion a la industria del papel, imprentas y editoriales se refleja un cambio
significativo en su distribucion geografica, es decir, se desconcentré significativamente después
de la apertura comercial hacia la regién norte del pais, alrededores del Estado de México y el
Distrito Federal y ligeramente a la region sur del pais. Sin embargo, la zona centro atin
mantiene una participacion del 67% del subsector derivado de su poca participacién en el sector
externo. Este cambio se ve reflejado en una mayor migracién de los trabajadores que en el

desplazamiento de las empresas.

El Colegio de la Frontera Norte 44



El Comercio Regional y la Geografia Economica en México de 1980 a 1998

La participacion del subsector de sustancias quimicas, derivados del petréleo, productos
de caucho y plastico ha disminuido; sin embargo, mantiene la tendencia a concentrarse en la
region del Estado de México y el Distrito Federal, asi lo demuestra el coeficiente de Gini,
siendo precisamente la industria farmacéutica y la fabricacién de otras sustancias y productos
quimicos las mas concentradas. La region que se encuentra alrededor de ésta ha crecido al
igual que la frontera norte en términos de trabajadores. Este subsector, no obstante, ha mostrado
una tendencia hacia la baja en lo que respecta al sector externo, pero sigue manteniéndose como
uno de los mas fuertes en este sentido. La relacién que guardan los salarios con este subsector,
demuestra que la region comprendida por el Estado de México, el Distrito Federal y la Zona
Centro en general, tienen salarios superiores al resto de las regiones sobre todo las dos tltimas,

lo que sustenta la alta participacion del subsector en estas regiones.

En relacion al subsector de minerales no metalicos, excepto derivados del petréleo y
carbon, se nota una caida en la region norte principalmente en el nimero de empresas. Se
destaca a Nuevo Ledén como una regién competitiva en este renglon; de igual forma la regiéon
comprendida en los alrededores del Estado de México y el Distrito Federal ha crecido
importantemente. La regién sur, puede observase, crecid considerablemente; sin embargo,
mantiene aun poca participacion en este subsector. Este sector se encuentra poco concentrado,
segun el coeficiente de Gini, destacandose la fabricacion de vidrio y productos de vidrio para la
region norte y la alfareria y ceramica para la region central del pais. Este subsector estd poco
vinculado al sector externo, lo que motiva a que se localice en regiones mas céntricas para

poder abastecer ¢l mercado interno.
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La industria metdlica basica muestra un comportamiento irregular en su dimension
espacial, si se considera el comportamiento de las proporciones, ya que algunas regiones han
aumentado su participacion en el nimero de empresas y han decrecido en la participacion del
numero de trabajadores, tal es el caso de la Zona Norte y su alrededor. La Zona Centro ha
tenido un crecimiento minimo en su participacion, destacandose la region alrededor del Estado
de México y el Distrito Federal. Este subsector se caracteriza por estar altamente concentrado,
principalmente los estados de San Luis Potosi, Michoacan, Coahuila y Sonora. En estas
regiones se puede observar que los salarios son mucho mayores en relacion al resto. La zona sur

se ha mantenido rezagada en este subsector.

Por 1iltimo, se encuentra el subsector de productos metalicos, maquinaria y equipo. El
cambio en este subsector ha sido radical, notandose una caida importante para el Estado de
Meéxico y el Distrito Federal. Por otro lado, el crecimiento de la regién Fronteriza ha sido
impresionante, ya que en esta region se localiza mas del 50% del total de trabajadores en el
pais. Aunque hay que resaltar que el crecimiento ha sido desde la perspectiva de los
trabajadores y no tanto por el nimero de empresas. Casualmente, este sector se encuentra
fuertemente relacionado con el sector externo, es decir, gran parte de las exportaciones del

sector manufacturero se deben a este subsector llegando a representar casi un 70%.

Analizando la relacion de las actividades que méas se concentran en la regién
comprendida por la frontera norte del pais, por medio del coeficiente de localizacién de Gini, se
establece que es el subsector de productos metalicos, maquinaria y equipo el mas dindmico,
reforzando lo antes expuesto. Este hecho se sustenta debido a la relacién que guarda este
subsector con el sector exportador. Esto conlleva a determinar que la region fronteriza se

especializa en el sector tecnoldgico.
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Tabla 8

Coeficiente de concentracion de Gini para los Estados de la Frontera Norte en 1998.

Posicién® | Rama Clase Gini’ Estado®
6 3832 [Fabricacion de equipo eléctrico 0.74 Baja California
7 3823 |[Fabricacion de maquinas de oficina 0.74 Sonora
11 3850 [Fabricacion de instrumentos y equipo de precision 0.69 Baja California
13 3831 |Fabricacién de maquinaria, equipos y accesorios eléctricos 0.67 Chihuahua
17 3620 |Fabricacion de vidrio y productos de vidrios 0.64 Nuevo Ledn
26 3814 [Fabricacion de otros productos metélicos 0.53 Nuevo Ledn
27 3230 |Industria del cuero, pieles y sus productos 0.48 Tamaulipas
31 3213 [Confeccién con materiales textiles 0.46 Chihuahua
37 3113 |[Elaboracion de conservas alimenticias 0.42 Sinaloa
42 3822 |Fabricacion y reparacion de maquinaria y equipo 0.36 Nuevo Ledn
50 3112 |[Elaboracion de productos lacteos 0.21 Sinaloa

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.
a. Lugar que ocupa en relacién a las 54 actividades manufactureras.
b. Cercano a 1 muy concentrado y a 0 poco concentrado.
c. [Estado perteneciente a la Frontera Norte donde esta actividad se concentra mas.

Con lo expuesto en los parrafos anteriores se puede establecer que ha existido un
cambio importante en la distribuciéon geografica de las actividades, siendo éste mas
significativo en el nimero de trabajadores que en el nimero de empresas. La regién centro ha
experimentado una caida en su participacion siendo, tal pérdida, captada por la regién norte;
sin embargo, se ha podido observar que ain se concentra una gran proporcién del sector
manufacturero en esta region, destacandose la region del Estado de México, Distrito Federal,
Jalisco y sus alrededores como los centros mas importantes de esta regién. La zona sur ha
experimentado un cambio considerable en varios subsectores; no obstante, su participacion en
cada uno de éstos continta siendo minima, es decir, es poca la industria que se localiza en esta

region.
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Los cambios que experimentaron cada uno de los subsectores se atribuyen, por un lado a
una mayor participacion de éstos en el comercio internacional y a la propia dindmica del
mercado interno, donde se experimentaron mayores demandas de productos en otras regiones,
como consecuencia del incremento de los trabajadores. Por otro lado, la existencia de
externalidades negativas, que se reflejaron en una pérdida de competitividad, tanto para las
empresas como para los trabajadores, en el sentido de experimentar mayores niveles de precios,
menores salarios, contaminacion, es decir, todos aquellos factores que actiian en direccién

opuesta a las aglomeraciones, han influido en una dispersion de los centros mas importantes.

Indudablemente es necesario acelerar la distribucién espacial de las actividades del
sector manufacturero de manera equitativa, para que regiones como las de la zona sur empiecen

a tener una participaciéon mas activa en la economia nacional.

3.4.4 Factores que determinaron la concentracion industrial en México

Pero, ;qué fue lo que motivo a que la industria se concentrara en regiones especificas?
En verdad resulta dificil contestar esta pregunta. En lo personal, creo que para el caso de
Mexico, un factor clave fue la cuestién histérica. Gran parte de los acontecimientos historicos
que se suscitaron en el pais se dieron en la zona centro desde donde se manejaban todas las
cuestiones politicas, econdmicas y sociales, especificamente en la Ciudad de México. En este
sentido, Tamayo (2001) establece que la decision de localizacién de las diversas actividades
economicas esta influenciada por los factores histéricos de la industrializacién urbana, donde la
jerarquia regional se determina por las caracteristicas fisiograficas, la cual influye en la

temprana distribucion de la industria y la poblacién, el rol funcional de los principales centros
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urbanos en el desarrollo nacional, y la rapidez de las tasas de expansion de las areas urbanas en

relacion a las rurales.

Las oportunidades que brindaba una metrépolis como la Ciudad de México eran un
incentivo para la industria, en primer lugar, porque ahi existia una gran proporcién de la
poblacién que trabaja en otras industrias, lo que representaba un mercado fuerte para vender sus
productos y ademas tenian acceso a un mercado laboral amplio. En segundo lugar, la
produccion de las industrias que ya existian representaban una fuente de insumos para otras, lo
que les permitia tener un mejor acceso a los insumos para su proceso de produccién, esto fue en

términos de Hirschman los encadenamientos hacia atrés y hacia delante respectivamente.

La concentracion que se dio en México generaba economias externas, es decir, que el
costo promedio de produccion de cada empresa se reducia al expandirse la industria. Los
rendimientos crecientes eran un factor clave para que el nimero de empresas creciera, y se

beneficiaran de la diversidad de bienes, como fuente de insumos y bienes para sus trabajadores.

Por otro lado, otro factor que influy6 en la formacién de tales aglomeraciones, fue el

costo de transporte, ya que determinaba la relacion con los otros centros.

Para comprender mejor la influencia de los costos de transporte sobre la concentracién
industrial, se ilustra de la siguiente manera. Supongamos que la Ciudad de México tiene un
nivel de salarios mas alto que los que se ofrecen en Oaxaca, claro estd que los costos de
produccién de la industria situada en la Ciudad de México son més altos que los de Oaxaca; sin
embargo, si los costos de transporte son bajos, a la industria le serd mas conveniente situarse en

la Ciudad de México, ya que ahi se encuentra una demanda considerable de su produccién y
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tiene un facil acceso a los insumos necesarios, con esta ldgica, le permitiria abastecer al

mercado de Oaxaca aun teniendo costos de transporte relativamente elevados.

El factor tecnolégico como se podria pensar no ha sido determinante en la localizacién
manufacturera, esto se puede apreciar al analizar el coeficiente de Gini que se muestra en el
anexo D. Como se observa los subsectores manufactureros que mas se concentran se derivan de
la actividad textil, prendas de vestir e industria del cuero y principalmente el subsector de

sustancias quimicas, derivados del petréleo, del caucho y plésticos.

Por otro lado, se puede establecer que para el caso de México existen dos fuerzas
importantes que han marcado el desarrollo de dos regiones. Por un lado, se encuentran las
fuerzas centrifugas, las cuales se acentuaron con la apertura comercial, reflejandose en una
pérdida fundamentalmente de trabajadores en la industria manufacturera en la parte central del
pais principalmente la Ciudad de México. Por otro lado, estan las fuerzas centripetas las que
impulsaron un mayor desarrollo y crecimiento de la industria situada en la regién fronteriza del
pais. La expulsiéon de la industria de la Ciudad México se debid a factores de congestion,
incrementos en las rentas y principalmente porque Estados Unidos representaba un mercado
importante para proveer. Sin embargo, bajo este contexto, la Ciudad de México sigue
manteniendo su importancia como centro industrial gracias a su ubicacion estratégica natural y

la gran poblacion que habita en esta zona.
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Capitulo 4. Metodologia
4.1. Desarrollo y metodologia aplicada a un modelo econométrico

En este apartado se desarrolla la especificacion econométrica considerando para tal caso

el cambio en los patrones de localizacién en México, derivados de la politica comercial.

Mediante la derivacién de una funcién de beneficios se puede desarrollar una
representacion de la demanda laboral en el mercado, para ello se considera el Lema de

Hotelling el cual establece la siguiente relacién’:

aH(Pﬁ’szfj)
Lg=— =

if

* La forma general de la funcién de beneficios esta representada de la siguiente manera:

[T(p.w) = pf (L(p,w) - wL(p,w)

diferenciando en relacién a w obteniendo el siguiente resultado

or _ oU(pw)dx  ox
w P oL ow "o HPW

si consideramos que la condicién de primer orden para la maximizacién adopta en el caso de un tnico producto y
un factor adopta la forma

LT
dx
se tiene que
or
—==L(p,w
o LAbH)

Esto significa que un aumento en el precio del factor disminuye el beneficio.
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Donde L representa el nimero de trabajadores; P denota el precio; w el salario; y z incorpora
todos aquellos efectos externos que afectan el beneficio. El subscripto indica la regién i
(1=1,2,...,32) en la actividad industrial j (j=1,2,...54). De esta representacion se puede
establecer que su relacion inversa se debe a que un aumento de la demanda de trabajo en la

region » en la actividad industrial j se deriva en una caida del beneficio.

Partiendo de la idea anterior, se puede evaluar el cambio geografico del sector
manufacturero considerando la tasa de crecimiento de trabajadores a través de las regiones para
las distintas actividades industriales. Tomando como referencia los trabajos de Davis y
Weinstein (2001), Hanson (1994) y Mendoza (2003) se pueden implantar aquellos factores que
afectan el crecimiento de los trabajadores, considerando para tal caso, el contexto del enfoque

externo.

La propuesta de esta investigacion es llevar a cabo tres especificaciones econométricas
donde se pueda establecer, por un lado, las fuerzas que coadyuvan a la formacién de
aglomeraciones (fuerzas centripetas) y, por otro, las fuerzas que impulsan la desapariciéon de
¢stas (fuerzas centrifugas). La primera relacion se basa en medir los efectos de tales fuerzas
sobre el comportamiento de la tasa de crecimiento promedio anual de los trabajadores, por lo

tanto se puede expresar tal relacion de la siguiente manera:

=B, + B,Sal,_, + B,CT,_, + B,Ecoesc, , + B, Intra,_, + (1)
ﬁbHA:—l + ﬁ?HD.'—l + grjr
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Donde ¢, representa el término de error. Las variables se encuentran representadas en

condiciones o atributos iniciales para evitar problemas de simultaneidad.

A continuacién se describe el comportamiento de cada una de las variables
independientes de la ecuacion. El primer término constituye la participacién del salario de la
region i en la actividad j en relacién al total nacional de la actividad j y se representa de la
forma siguiente:

Wi
Sal, =—  (1.4)

w

El salario constituye un factor que actiia en contra de las aglomeraciones como un factor
de congestion urbana lo que indica una relacién inversa con la tasa de crecimiento de los

trabajadores, es decir, si el salario aumenta debido a los efectos de congestién se dard un

proceso de decrecimiento en el empleo de las regiones.

El término siguiente es el costo de transporte, el cual representa el acceso al mercado.
Esta representado de dos maneras. Primero, considerando que los costos de transporte se miden
en relacion a la distancia de la capital de cada uno de los estados hacia la Frontera Norte,
llevaria a pensar que después que se da la apertura comercial, Estados Unidos representé un
mercado que habia que satisfacer; por lo tanto, se esperaria una relaciéon inversa entre el costo
de transporte y el crecimiento de trabajadores. Segundo, de forma similar se plantea el costo de

transporte, pero ahora considerando como punto de referencia a la Ciudad de México, se
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considera que la relacién es directa con la variable dependiente y estd representada de la

siguiente manera:

Donde D representa la distancia y L el nimero de trabajadores. Esta forma de plantear

los costos de transporte se deriva de identificar la importancia de un mercado.

Los siguientes términos representan una fuente de crecimiento del numero de
trabajadores a través de las regiones, es decir, son fuerzas centripetas. El primer componente
de esta fuerza, son las economias de escala y esta constituido por una variable proxi de la

siguiente forma:

Donde N representa las unidades econémicas. Esta relacion muestra el tamafio promedio
de las unidades econdémicas en una regién i entre el tamafio promedio de las unidades
economicas en la industria j. Esto, por un lado, indicaria un nivel de tecnologia entre las
regiones, entre mayor sea el tamafio de los establecimientos, contard con mejor tecnologia o
viceversa. Por lo anterior, se establece que una mejor tecnologia implicara un mayor nivel de
produccion, lo que podria considerase un indicador de economias de escala. En este sentido, se

espera un relacion directa con la variable dependiente.
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El planteamiento siguiente establece las relaciones intra-industriales entre las regiones,
propuesta por Tomiura (2003), la cual las explica por medio de la especializacion entre ellas. La

relacion se puede establecer de la siguiente manera:

L;/L;

Intra, =[ 75 ] (l.D.)

J

El signo esperado es positivo ya que una region que se especialice en una actividad

tendera a incrementar el nivel de empleo.

Los encadenamientos hacia delante estan representado por la siguiente expresion:

INS, + FBCF, ||
INS, + FBCF,

HD, = T *exp— [(Di)*(\/N_ﬁ )]] (1E)

La variable /NS son los insumos y FBCF constituye la formacion bruta de capital fijo.
Esta forma de plantear los encadenamientos hacia delante resulté de considerar que un mejor
acceso al mercado para obtener los insumos necesarios en su proceso productivo se reflejaria en
una disminucién en sus costos. El papel de la distancia es importante ya que supone que al estar
mas cerca de la frontera norte después de la apertura comercial podria significar una
disminucién de los costos en sus insumos ya que tendria un mejor acceso a ellos. El lado
derecho de esta relacion representa un factor que suaviza el efecto de la distancia y la
discrepancia en el nimero de empresas entre las regiones, donde N constituye el nimero de

empresas en la regioén. En consecuencia, se espera un signo negativo.
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La tltima especificacion se refiere a los encadenamientos hacia atras, donde lo que se
intenta es identificar un mejor acceso al mercado donde los productos de la industria tengan una

demanda significativa. Bajo esta perspectiva se desarrollé la siguiente especificacion:

Il

| S *exp[(Di.)*( I )'} (L.F.)

Aqui PI constituye la producciéon industrial en la region i de la actividad j. Tomando
como referencia la distancia hacia la frontera norte, después de la apertura comercial, se plantea
que conforme la industria se desarrolle y crezca cerca de esta regién se podrd observar un
crecimiento en la demanda de los bienes. A diferencia de la representacién anterior, el lado
derecho de esta relacion suaviza los efectos de la distancia pero considerando las desigualdades
en términos de una distribucion adecuada de los trabajadores en las regiones, ya que estos
ultimos constituyen el elemento que determina la magnitud de la demanda. Esto conduce a

definir una relacién positiva con la variable dependiente.
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4.2. Especificaciones alternativas

La siguiente especificacion mantiene la misma relacién propuesta por la anterior,
simplemente se incluye variables Dummies o Dicotomicas para representar aquellas regiones
donde se considere que el cambio en las tasas de crecimiento anual promedio de los
trabajadores ha sido mas significativo, de esta manera se puede representar esta relacion de la

siguiente forma:

In Lf—.{’ - {"J"’"
L;‘: Ljf—l
: = B, + p,Sal,_, + p,Intra, , + B, Ecoesc, , + B;CT,_, (2)
+ BHA,_, + B,HD, , + f,DUM + &,

La variable dicotémica podria representar la region comprendida por la Frontera Norte,
alrededor de la Frontera Norte, el Estado de México y el Distrito Federal y sus alrededores o
igualmente plantear una variable para cada region. Para el caso en el cual alguna de estas
variables sea significativa en la valoracion estimada, el cambio que se representa en la ecuacion

sera en el intercepto, debido a la naturaleza de la relacion.

Asimismo, se plantea una tercera propuesta donde se establece una relacién que
muestre si existe un cambio dependiente sobre cada una de las variables independientes con los
mismos criterios anteriores para la variable Dummy. La representacion podria ser planteada de

la manera siguiente:

El Colegio de la Frontera Norte 57



El Comercio Regional y la Geografia Economica en México de 1980 a 1998

In { L J —In ( Ly }
L, L,

=P, +(B, + B, * DUM ) * Sal,_, +(B, + f; * DUM ) * Intra,_, +

(B; + B, * DUM )* Ecoesc,_, + (B, + B, * DUM )*CT,_, +
(B + B, *DUM)*HA,_, +(p,, + B, * DUM)* HD, , + &x (3)

4.3. Estructura de los datos

Los datos que se utilizan en la estimacién estadistica provienen de los censos
industriales y econdmicos, los cuales son publicados por el Instituto Nacional de Estadistica,
Geografia e Informatica (INEGI). Se analizard a la industria de cuatro digitos segin la
Clasificacion Industrial Mexicana dando un total de 54 industrias. El total de Estados
considerados son 32, es decir, el total de la muestra es de 1728. Sin embargo, no en todos los
estados se realizan todas las actividades por lo que para seleccionar la muestra se eliminaran
aquéllos en los cuales una determinada actividad no se desarrolle. De igual forma, se eliminan

algunos datos tomando como referencia el criterio utilizado por Hanson (1994)°.

Los periodos de analisis son 1980-1985, 1985-1988, 1988-1993, 1993-1998, 1985-1993
y 1985-1998. En relacién a estos periodos, se toma en cuenta que la apertura comercial se da
después de 1985, en consecuencia, a partir de ésta se presenta el cambio geografico en las
actividades manufactureras. De igual manera se analiza el periodo en el cual entra en vigor el

TLCAN para ver si ha influido de forma mas drastica en este cambio.

* Los criterios que se imponen son (a) el empleo industrial es positivo en el periodo inicial y (b) los salarios que
son pagados a los trabajadores son positivos.
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4.4. Cuestiones sobre la especificacion econométrica

Se aplicaran dos técnicas basadas en los métodos econométricos con la finalidad de
poder llevar a cabo la comprobacion de las hipotesis planteadas en este trabajo. Primeramente,
se desarrolla una matriz de correlacion donde se pueda observar el cambio en el sector
manufacturero después de la apertura comercial y antes de la apertura comercial.
Posteriormente, se desarrolla el modelo que se mostr6 en la seccién anterior, utilizando como
método de estimacion los Minimos Cuadrados Ordinarios (MCO). Debido a que los datos se
generan en un espacio de tiempo a través de todos lo estados que conforman el pais, se lleva a

cabo un estudio estadistico definido como Analisis de Corte Transversal.

La razon por la cual se utiliza el modelo tradicional de MCO esta sustentada en la
linealidad de sus pardmetros. Se puede expresar la representacién del modelo de la siguiente

manera:

Vi = Bo+ BiXyy + BaXoy + oot Py +u

Donde la variable dependiente es y,, y las variables independientes vienen dadas por el

conjunto de x,. Aqui u constituye el término de error.

La consistencia en los pardmetros 3, esta condicionada por la siguiente relacion:

E(u)=0, Cov(x;,u) =0, donde j=12,3,..,K
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Esto significa que el término estocastico tiene una media cero y no esté correlacionado
con las reagresoras. Si estd condicién se cumple, por un lado, se puede establecer que las

variables independientes son exdgenas y por otro que no hay problemas de simultaneidad.’

Otra cuestion que es importante considerar en este tipo de especificacién es el supuesto
i

de heterocedasticidad, donde se considera que la varianza del término estocéstico (u ;) esta

condicionado a los valores que toman las regresoras que es constante. Esto se puede considerar

de la forma siguiente:
E@)=0" i=123..54y j=1,23:.32

En caso de que esta condicion no se cumpla, se recurre a un método alternativo
planteado por White, el cual permite eliminar este problema. Este método recibe el nombre de
heterocedasticidad consistente de White. La matriz de coovarianza de White se plantea de la

manera siguiente:
~ N - =] L a2 M # il
VAR(B) = ——(X'X)'| D dix,'x; |(X'X)
N-K i=1
Donde N representa el niimero de observaciones, K el nimero de regresoras y uj es el
residuo de la estimacion de minimos cuadrados.

Las estimaciones se llevan a cabo utilizando el software econométrico EVIEWS en su

version 5.

* Recordemos que para evitar la simultaneidad se retardaron las regresoras en periodo.
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Capitulo 5. Cambio en la Geografia Econémica de México: Resultados Empiricos

En este capitulo, se analiza la existencia de un proceso de dispersion en la geografia
econémica de México. Tal situacién se origind como consecuencia de la politica globalizadora
y de una mayor integracién econdémica entre los paises, donde ésta representaban la alternativa
mas viable de crecimiento en los afios 80’s y en la actualidad sigue manteniéndose asi. México
se integré formalmente en el afio de 1985, aunque anteriormente ya existian algunos acuerdos

comerciales con Estados Unidos, orientados basicamente en la maquila de manufacturas.

Aunque es dificil establecer una sélida relacion econométrica que exprese las verdaderas
fuentes que llevan a la industria a dispersarse o aglomerarse, se han planteado algunos modelos
que se aproximan a establecer la causa de tal situacion. En este sentido, el trabajo de Tomiura
(2003), Davis, Donald y Weinstein (2001), Hanson (1994) y Mendoza (2003) han
proporcionado evidencia empirica econométrica; sin embargo, se limitan en el poder
explicativo. Tal hecho puede deberse a que todos los estudios que se han llevado a cabo
consideran al sector manufacturero como muestra de andlisis. Esto tiene dos limitantes.
Primero, que esta industria es muy heterogénea; y segundo, que para algunas industrias no
existe informacién. Aunado a esto, se puede considerar que el desarrollo de los estados o

regiones es desigual en muchos casos.

Bajo este contexto, es importante mantener un esfuerzo para identificar los factores que

influyen en los patrones de crecimiento de las regiones, principalmente para el caso de México.
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5.1 Cambios en los patrones de crecimiento a través de las regiones en México

En el intento de poder comprobar la hipétesis que se planteé en un principio es
necesario, primeramente, identificar cual ha sido el comportamiento del sector manufacturero
antes y después de la apertura comercial, considerando como referencia el afio de 1985. Por lo
tanto, se plantea una matriz de correlacion entre cada uno de los subsectores que conforman la
industria manufacturera, para dos digitos. Se considera la tasa de crecimiento promedio anual
del nimero de trabajadores en el periodo de 1980-1985 y 1985-1993 inicialmente, y
posteriormente 1980-1985 y 1985-1998. El andlisis se lleva a cabo considerando a los 32
estados. De manera alternativa, se muestra en el anexo F la matriz de correlacion para las 54

industrias manufactureras en los mismo periodos.

El coeficiente de correlacion lineal nos muestra el grado de asociacién lineal entre dos
variables. En este caso la relacion que se muestra en el cuadro 5.1 se refiere a la correlacién
entre la Tasa de Crecimiento Promedio Anual (TCPA) para los dos periodos previos a la firma
del TLCAN, para cada uno de los subsectores manufactureros. Analizando los resultados se
puede percibir que la relacién de TCPA antes y después de la apertura es negativa. En un
sentido mas amplio, esto se refiere a que el comportamiento en el crecimiento de cada uno de
los subsectores a través de las regiones en los dos periodos fue inverso, es decir, los estados que
crecieron antes de la apertura, decrecieron posteriores a ésta o viceversa. Para este periodo se
observa que el subsector 39 se asocia de mejor manera, ya que la vulnerabilidad bajo la cual
esta expuesta este subsector, debido a que son industrias pequefias, motivan a que los cambios

se acentien considerablemente.
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Tabla 5.1 La correlacion entre la Tasa de Crecimiento Promedio Anual (TCPA)
del niimero de trabajadores en el periodo 1980-1985 y 1985-1993.

SUBSECTOR MANUFACTURERO COEFICIENTE DE
CORRELACION
31.-Productos alimenticios, bebidas y tabaco 051
32.-Textiles, prendas de vestir e industria del
cuero -0.51
33.-Industria de la madera y productos de
madera -0.38
34.-Papel, productos de papel, imprentas y
editoriales -0.56
35.-Sustancias quimicas, derivados del
p i -0.53
petroleo, productos de caucho y plastico
36.-Productos de minerales no metalicos,
. 5 ; -0.37
excepto derivados del petrdleo y carbon
37.-Industria metalica basica
-0.50
38.-Productos metalicos, maquinaria y
equipo -0.34
39.-Otras industrias manufactureras -0.68

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo
Industrial 1986 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI. El coeficiente de
correlacion puede estar entre —1 y 1. El signo solo define la relacién inversa (-) o directa
(+). Entre mas cercano esté a 1 la relacion es perfecta y entre mas cercano a cero no existe
relacion entre las variables.

Otros aspecto que resulta de interés resaltar en esta tabla es la baja correlacion que
existe en el subsector 38, dado que en el capitulo 3 se observé que éste se ha concentrado més
en la region fronteriza después de la apertura; sin embargo, se puede establecer que desde antes

ya habia existido un cambio importante en esta region debido a los acuerdos con Estados
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Unidos para traer empresas que ensamblaran sus productos. Por lo tanto, el proceso de
crecimiento del subsector en esta region se ha mantenido estable y no ha sido tan impactado por
la apertura comercial, aunque si ha influido.

5.2 La correlacién entre la Tasa de Crecimiento Promedio Anual (TCPA)
del numero de trabajadores en el periodo1980-1985 y 1985-1998.

SUBSECTOR MANUFACTURERO COEFICIENTE DE
CORRELACION

31.-Productos alimenticios, bebidas y tabaco -0.45
32.-Textiles, prendas de vestir e industria del
cuero -0.45
33.- Industria de la madera y productos de

-0.40
madera
34.-Papel, productos de papel, imprentas y
editoriales -0.48
35.-Sustancias quimicas, derivados del
petréleo, productos de caucho y plastico -0.43
36.-Productos de minerales no metélicos,
excepto derivados del petréleo y carbon -0.39
37.-Industria metalica basica 0.56
38.-Productos metalicos, maquinaria y
equipo -0.23
39.-Otras industrias manufactureras -0.65

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo
Industrial 1986 y del Censo Economico 1999, publicados por INEGI. El coeficiente de
correlacion puede estar entre —1 y 1. El signo s6lo define la relacion inversa (-) o directa
(+). Entre mas cercano esté a 1 la relacion es perfecta y entre mas cercano a cero no existe
relacion entre las variables.

El Colegio de la Frontera Norte 64



El Comercio Regional y la Geografia Economica en México de 1980 a 1998

En la tabla 5.2 se analiza un periodo mas prolongado que va desde 1980 a 1998; a
diferencia de la primera, aqui se considera desde que se dio la apertura hasta 1998, permitiendo
analizar los efectos del TLCAN. En esta tabla se observa la misma relaciéon negativa que en la
anterior, lo cual refuerza el argumento que se planteé en un inicio de esta investigacion, que si
ha existido un cambio en los patrones de crecimiento a través de las regiones, desde la
perspectiva del sector manufacturero. Algo importante que se observa en este cuadro es que la
asociacion para la mayoria de los subsectores es menor que la anterior; por lo tanto, se confirma
nuevamente que los efectos que ha tenido el TLCAN sobre el crecimiento de las regiones no ha
sido lo que se esperaba, por lo menos, los resultados que se han presentado hasta este momento

asi lo demuestran.

En relacion a los resultados del anexo F, se observa en términos generales, que en la
mayoria de las actividades manufactureras ha existido un cambio en el crecimiento para los dos
periodos de analisis, observando nuevamente, que en el periodo previo a la firma del TLCAN
su relacién es mAs consistente. Aquellas actividades que no han experimentado un cambio en
la tendencia del crecimiento, es decir, han crecido todo el periodo a diferentes tasas o bien han
decrecido durante todo el periodo, se debe por un lado, a que son actividades que no pueden
situarse en otra regién ya que los recursos necesarios para su proceso de producciéon sélo
pueden obtenerse en esa region, como es el caso de la petroquimica basica. Por otro lado, son
actividades las cuales no pueden trasladarse de una region a otra tan facilmente debido a que
estan muy concentradas, como los muestra el coeficiente de Gini en el anexo D para la industria

del vidrio, del hierro y acero y la automotriz.
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5.2 Resultados econométricos

El analisis econométrico se ha llevado a cabo en base a las especificaciones planteadas
en el capitulo anterior. Con esto se busca corroborar las hipdtesis trazadas en esta investigacion.
Los resultados de las regresiones se exponen en las siguientes tablas, donde sélo se consideran
aquellos coeficientes que son significativos al 5%. De la misma manera, se utilizaron los
criterios de Akaike y Schwarz para elegir el mejor modelo que explica la variable dependiente;
asimismo, se revisd la correlacién parcial entre las variables independientes, para evitar

problemas de multicolinealidad.

En principio, se estima el primer modelo econométrico que se planted en el capitulo 4,
el cual determina que el comportamiento del crecimiento a través de las regiones se deriva de
factores externos a la industria y donde el costo de transporte define la importancia de los
mercados potenciales y el salario la congestion urbana. Los resultados de la regresién para

diferentes periodos son mostrados en la tabla 5.3.

El signo que se esperaba de cada uno de los coeficientes de la tabla 5.3 difiere en casi
todos los casos, a excepcion de los costos de transporte y los salarios. En primer lugar, se tiene
a la variable intra-industrial, la cual es significativa en todos los periodos de analisis, con un
signo contrario a lo esperado. Esto conduce a plantear que el crecimiento econémico regional,
para cada uno de los periodos, tendi6 a ser menor en regiones con un nivel de relaciones intra-
industriales relativamente alto, o viceversa. Este resultado muestra que el crecimiento no es
sindnimo de un mayor grado de especializacion entre las regiones. En este sentido, resulta
l6gico considerar la falta de economias de escala (desde una perspectiva externa) en la industria

manufacturera, es decir, las regiones en México no poseen una industria en la cual el grado de
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manera (mas adelante se muestra este resultado).

Tabla 5.3

REGRESION DEL CRECIMIENTO DEL EMPLEO

MANUFACTURERO DE 1980-1998

TCPA DEL NUMERO DE 1980-1985 | 1985-1988 | 1988-1993 | 1993-1998 | 1985-1993 | 1985-1998
TRABAJADORES
¢ -0.0413 0.1483 0.0001 0.0408 0.0118 0.0323
(-2.65) (6.45) (0.01) (3.37) (0.98) (4.80)
Salario, -0.0227
(-6.71)
Intra-industrial -0.0396 -0.0622 -0.0155 -0.0300 -0.0260 -0.0183
(-6.99) (-5.60) (-2.60) (-6.53) (-5.05) (-5.12)
Economias de escala -0.0317 -0.0438 -0.0186
(-2.30) (-6.31) (-4.47)
Costo de transporte hacia el 0.0066 0.0114 0.0078 0.0049 0.0090
Distrito Federal, (2.47) (2.67) (3.74) (2.28) (6.67)
Costo de transportes hacia la -0.0103
Frontera Norte, (-2.58)
Encadenamientos hacia 0.0139 0.0042 0.0081
delante, (7.01) (3.95) (6.86)
Encadenamientos hacia atrds, -0.0048 0.0025
(-2.94) (4.51)
F-statistic 61.75 39.39 67.04 23.40 68.70 59.70
Probabilidad 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
N 1125 1220 1099 1146 913 911
R* 0.1418 0.1148 0.1552 0.0579 0.2323 0.2086
R® Ajustada 0.1395 0.1119 0.1529 0.0554 0.2289 0.2051

Nota: La variable dependiente es la tasa de crecimiento promedio anual de trabajadores. Los estadisticos t aparecen
entre paréntesis. Varianza y errores estandar consistentes con heterocedasticidad de White. Todos los coeficientes son

significativos al 5 %. de confianza.
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aglomeracion y de especializacién sea lo suficientemente fuerte como para generar economias
de escala. La consecuencia anterior se refleja en una la relacién directa entre el crecimiento
regional y los encadenamientos hacia delante, o lo que es lo mismo, las regiones que han
experimentado un crecimiento en su industria no han sido eficientes en la minimizacién de los
costos, sino por el contrario han crecido. Si especificamente nos referimos al caso de la regién
fronteriza norte, donde debido a la importancia del mercado de Estados Unidos y su cercania

con esta region, esperariamos que sus costos disminuyeran, lo cual no se ha reflejado de dicha
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Algo que resulta interesante de acuerdo a su comportamiento, son los encadenamientos
hacia atras, donde por un lado, antes de la apertura comercial su signo es negativo; y posterior a
¢sta es positivo, lo cual denota la importancia del mercado estadounidense posterior a la
apertura comercial. Esto conlleva a determinar que aun cuando la apertura no se daba, la regién
fronteriza norte mostraba tasas de crecimiento favorables (ver cuadros en el capitulo 3); no
obstante, eran poco significativas ya que la mayor demanda del mercado se encontraba en la
region central del pais. Posterior a la apertura, la region fronteriza se consolida como una regién
con una mayor participacion en la industria manufacturera, debido en parte a la cercania con
Estados Unidos como principal socio comercial y a una creciente participacion de la industria

maquiladora.

Por otro lado, distinto a que lo que se podria pensar, los costo de transporte medidos
hacia la region comprendida por el Distrito Federal siguieron pesando posterior a la apertura, y
esto resulta algo racional si analizamos las tablas que se exponen en el anexo B y C, donde se
observa el gran predominio de la regién central en la participacion del sector manufacturero,
como un centro industrial fuerte. Aun cuando la regién fronteriza crecia, no llegaba a

consolidarse como el principal mercado.

En el segundo modelo, a diferencia del anterior, se plantea introducir variables
dicotémicas, las cuales representan las regiones que se han venido analizando para medir los
efectos de un posible cambio en el intercepto en cada unos de los periodos donde la region sur
es la categoria excluida y representa el intercepto. Este planteamiento provee un sentido mas
amplio en el comportamiento del crecimiento de las regiones en México. Los resultados de esta

estimacion son mostrados en la tabla 5.4,
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La evidencia econométrica de los resultados previos demuestra que la frontera norte no
tuvo un comportamiento distinto al de la regién excluida, lo cual influye en la significancia del
parametro. Sin embargo, no sucede asi en la region alrededor de ésta, donde se observa que
antes de la apertura decrecid un tanto mas que la region sur, caso contrario sucedié posterior a
la apertura comercial, en el periodo 1985-1988, esta regién crecié un tanto mas que la regién
sur. Por otro lado, en la region que comprende el Distrito Federal y el Estado de México se
aprecia un signo negativo en el coeficiente para el periodo 1988-1993, lo que corrobora la
expulsiéon de la industria de esta region para este periodo; sin embargo, en un periodo mas
prolongado de 1985-1998 se aprecia un signo positivo pero muy pequefio, lo cual indica que si
creci6 pero es insignificante este crecimiento. Esta situacién deja ver claramente la
inconsistencia en los parametros debido en gran medida a la heterogeneidad de la industria

manufacturera.

Nuevamente se puede determinar un caracteristica importante en los patrones de
crecimiento posteriores a la apertura comercial, igual como se planted en el capitulo 3. La
relacion de los estados alrededor del Distrito Federal y el Estado de México con la tasa de
crecimiento es positiva en el periodo 1988-1993 y 1993-1998, siendo mas consistente con la
entrada del libre comercio; lo que lleva a determinar, por un lado, que esta regién ha crecido
diferente al resto de las regiones; y por otro, que ésta ha captado gran parte de la industria que
es expulsada del Distrito Federal y del Estado de México. Esto parece ser razonable si
consideramos que gran parte de la demanda se sigue manteniendo en la regién central del pais,

principalmente en estas dos regiones.
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Tabla 5.4
REGRESION DEL CRECIMIENTO DEL EMPLEO
MANUFACTURERO DE 1980-1998
TCPA DEL NUMERO DE 1980-1985 | 1985-1988 | 1988-1993 | 1993-1998 | 1985-1993 | 1985-1998
TRABAJADORES
& -0.0441 0.11420 -0.0031 0.0376 0.0118 0.0377
(-2.83) (6.27) (-0.53) (3.10) (0.98) (5.46)
Salarios,, -0.0227
(-6.71)
Intra-industrial,_, -0.0384 -0.0637 -0.0155 -0.0305 -0.0260 -0.0193
(-6.77) (-5.68) (-2.60) (-6.60) (-5.05) (-5.30)
Economias de escala, | -0.0284 -0.0430 -0.0174
(-2.06) (-6.18) (-4.09)
Costo de transporte hacia el 0.0084 0.0097 0.0097 0.0049 0.0049
Distrito Federal, (3.17) (2.28) (4.79) (2.28) (2.31)
Costo de transportes hacia la -0.0148
Frontera Norte, (-3.52)
Encadenamientos hacia delante, , 0.0140 0.0044 0.0081
(7.03) (4.10) (6.86)
Encadenamientos hacia atras, -0.0062 0.0027
(-3.26) (4.89)
Frontera Norte
Estados alrededor de la Frontera -0.0511 0.0500
Norte (-3.45) (1.99)
Distrito Federa y el Estado de -0.0471 -0.0321
México (-5.55) (-3.23)
Estados alrededor del Distrito 0.0279 0.0242
Federal y el Estado de México (2.86) (3.17)
F-statistic 50.29 32.48 44.96 19.49 68.70 49.27
Probabilidad 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
N 1125 1220 1099 1146 913 911
R’ 0.1522 0.1180 0.1706 0.0640 0.2323 0.2140
R” Ajustada 0.1492 0.1144 0.1668 0.0607 0.2289 0.2096
Nota: La variable dependiente es la tasa de crecimiento promedio anual de trabajadores. Los estadisticos t aparecen entre
paréntesis. Varianza y errores estindar consistentes con heteroscedasticidad de White. Todos los coeficientes son
significativos al 5 %. de confianza. Los estados que conforman la frontera norte son Baja California, Chihuahua, Coahuila,
Nuevo Leon, Sonora y Tamaulipas. En los estados alrededor de la frontera norte se consideran a Baja California Sur,
Durango, San Luis Potosi, Sinaloa, Veracruz y Zacatecas. En los Estados alrededor del Distrito Federal y el Estado de
Meéxico se incluyen a Guanajuato, Guerrero, Hidalgo, Michoacén, Morelos, Puebla, Querétaro y Tlaxcala.

Por tltimo, se estima el tercer modelo que plantea un cambio en la pendiente de
las variables explicatorias y las diferentes regiones. La tabla 5.5 muestra la estimacién. En esta
tabla s6lo aparecen los resultados que son significativos al 5% de confianza. En lo que respecta
a los efectos intra-industriales, como previamente se observo en la tabal 5.3., se relacionan de

forma inversa con el crecimiento econdmico de las regiones, siendo esta relacién mas concisa
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para los estados de la frontera norte y los estados alrededor del Distrito Federal y el Estado de
México en el periodo previo a la apertura comercial. Para los periodos posteriores siguen siendo

negativos pero con un efecto menor.

Por otro lado, se observa que los encadenamientos hacia atras para el Distrito Federal y
el Estado de México estan directamente relacionados con la tasa de crecimiento promedio
anual, en el periodo de 1988-1993. Esto se puede interpretar como un debilitamiento de las
relaciones entre la industria que se localiza en esta region y el acceso a un mercado para sus

productos, si se considera las tasas de crecimiento que se muestran en la tabla 4 del capitulo 3.

Lo mas destacable de la ultima tabla se deriva del comportamiento de los estados
alrededor del Distrito Federal y el Estado de México. Donde primeramente, los
encadenamientos hacia delante tienen una relacion positiva con la tasa de crecimiento, es decir,
conforme esta region crecia positivamente, sus costos lo hacian de la misma manera. Este
comportamiento se da en el periodo de 1993-1998, donde se aprecia un crecimiento mayor para
esta region. Esto es consecuencia de la falta de una mayor aglomeracién industrial, economias
de escala y de un mayor grado de especializacion, como previamente se establecié. Segundo,
los costos de transporte para el periodo de 1985-1998, es decir, el periodo posterior a la
apertura, son negativos si se considera como punto de referencia la distancia de este centro
industrial al Distrito Federal. Esto conlleva nuevamente a establecer que aun cuando el Distrito
Federal y el Estado de México han tenido tasas de crecimiento negativas, no es suficiente para
descartarlo como el centro industrial o el mercado mas importante del pais. Esto explica por
que los estados alrededor de esta regién tengan menores costos de transporte que ¢l resto de las

regiones.
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Tabla 5.5

REGRESION DEL CRECIMIENTO DEL EMPLEO

MANUFACTURERQO DE 1980-1998

TCPA DEL NUMERO DE 1980-1985 [ 1985-1988 | 1988-1993 | 1993-1998 | 1985-1993 | 1985-1998
TRABAJADORES
C -0.0618 0.1483 0.0092 0.0413 0.0118 0.0318
(-3.69) (6.45) (1.82) (3.42) (0.98) (4.74)
Salarioy, -0.0227
(-6.71)
Intra-industrial, | -0.0169 -0.0622 -0.0155 -0.0301 -0.0260 -0.0185
(-2.52) (-5.60) (-2.68) (-6.54) (-5.05) (-5.17)
Economias de escala, -0.0317 -0.0262 -0.0186
(-2.30) (-3.27) (-4.50)
Costo de transporte hacia el Distrito 0.0073 0.0114 0.0095 0.0049 0.0105
Federal, , (2.76) (2.67) (4.64) (2.28) (7.99)
Costo de transportes hacia la Frontera -0.0124
Norte, (-3.08)
Encadenamientos hacia delante, 0.0139 0.0046 0.0081
(7.01) (4.20) (6.86)
Encadenamientos hacia atras, -0.0073 0.0027
(-4.15) (4.83)
Frontera Norte * Intra-industrial, -0.0447
(-3.34)
Frontera Norte * Economias de escala, -0.0409
(-2.26)
Estados alrededor de la Frontera Norte * | -0.0462
Costo de transporte hacia el Distrito (-2.89)
Federal,
Distrito Federa y el Estado de México * 0.0106
Encadenamientos hacia atrés, (7.07)
Estados alrededor del Distrito Federal y -0.0016
el Estado de México * Encadenamientos (-2.00)
hacia delante,
Estados alrededor del Distrito Federal y -0.0332
el Estado de México *Economias de (-2.75)
escala,
Estados alrededor del Distrito Federal y -0.0151
el Estado de México * Costo de (7.99)
transporte hacia el Distrito Federal,
Estados alrededor del Distrito Federal y | -0.0337
el Estado de México *Intra-industrial, (-3.01)
F-statistic 38.64 39.39 40.74 19.02 68.70 49.95
Probabilidad 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
N 1125 1220 1099 1146 913 911
R’ 0.1718 0.1148 0.1829 0.0625 0.2323 0.2163
R’ Ajustada 0.1673 0.1119 0.1784 0.0592 0.2289 0.2120

Nota: La variable dependiente es la tasa de crecimiento promedio anual de trabajadores. Los estadisticos t aparecen entre
paréntesis. Varianza y errores estandar consistentes con heteroscedasticidad de White. Todos los coeficientes son
significativos al 5 %. de confianza. Los estados que conforman la frontera norte son Baja California, Chihuahua,

Coahuila, Nuevo Ledn, Sonora y Tamaulipas. En los estados alrededor de la frontera norte se consideran a Baja

California Sur, Durango, San Luis Potosi, Sinaloa, Veracruz y Zacatecas. En los Estados alrededor del Distrito Federal y
el Estado de México se incluyen a Guanajuato, Guerrero, Hidalgo, Michoacdn, Morelos, Puebla, Querétaro y Tlaxcala.
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Una caracteristica importante de los resultados de todas las regresiones que se
estimaron, es que poseen una bondad de ajuste muy baja, si se considera que por la naturaleza
del método de estimacién debe oscilar entre un 0.4 y 0.7. Sin embargo, tomando en cuenta que
la evidencia econométrica desarrollada por Hanson (1994), Mendoza (2003) y Tomiura (2003)
en este tipo de modelos, la bondad de ajuste se encuentra entre 0.10 y 0.25 la cual es muy baja.
En consecuencia, se considera la prueba F como una medida alternativa para comprobar la
validez del modelo. Los resultados que se obtienen muestran que por lo menos una de las

variables si explica el modelo.

Por otro lado, como se establecié anteriormente, se puede entender la falta de una
bondad de ajuste adecuada por la misma heterogeneidad de las 54 industrias que componen el
sector manufacturero. En este sentido es importante conjuntar los datos por subsectores para
verificar la significancia conjunta de los modelos y determinar cuéles de todos son los que
mejor se ajustan. Para tal efecto, se utilizaran las mismas especificaciones econométricas
desarrolladas en el capitulo 4. Posteriormente, se toma en cuenta aquellos subsectores que se
enfocan al mercado externo, considerando las tablas del capitulo 3 que muestran tal relacion.

Finalmente, los resultados se pueden apreciar en el anexo G.

Una distincion del modelo de regresién por subsectores es, por un lado, que los efectos
intra-industriales siguen manteniendo la misma relacién negativa con el crecimiento que los
modelos anteriores, lo que significa, que un crecimiento de las regiones no se refleja en un
grado de especializacion mayor. Y por otro lado, es destacable mencionar que el subsector de

productos metalicos, maquinaria y equipo (VIII), que se orienta al mercado externo, es el tnico
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que se relaciona de forma directa con el crecimiento de las regiones y las economias de escala,
es decir, si existe un crecimiento en las regiones en las cuales este subsector se desarrolle es
muy probable que se den economias de escala. La cuestién es, si existen economias de escala
(por qué no hay relaciones intra-industriales? La respuesta es sencilla. Esta relacion es dificil
que se dé¢, ya que el analisis se hace interactuando las 54 industrias del sector manufacturero
entre si; sin embargo, en lo que respecta al subsector VIII esta claro que su relacién comercial
esta mayormente vinculada con el sector externo, y por lo tanto, su relacién comercial es con
otras regiones lo que hace impensable considerar que tenga un comportamiento similar al resto
de las actividades manufactureras. En relacion a la especificacion econométrica que integra las
regiones, se puede observar que el subsector VIII en la Frontera Norte se destaca por tener un
crecimiento muy superior al de la region sur en el periodo posterior a la apertura. Asimismo, se
observa como el subsector de papel, productos de papel, imprentas y editoriales (IV) y el
subsector de sustancias quimicas (V) han crecido en la region que comprende el Distrito

Federal y el Estado de México.

En lo que respecta a los resultados econométricos obtenidos de conjuntar a los
subsectores de textil (II), sustancias quimicas (V) y maquinaria y equipo (VIII), se aprecia que
son modelos con una significancia y bondad de ajuste un tanto mayor que las anteriores, pero
siguen estando por debajo del nivel estandar que oscila entre 0.4 y 0.7. De igual forma,
podemos darnos cuenta que no existe diferencia en los signos que se obtuvieron con los
resultados anteriores. Lo mas destacable recae sobre el crecimiento que se observa en regiones
como la frontera norte y los estados alrededor del Distrito Federal y el Estado de México, donde
se refleja una hegemonia en relacion a la regién sur en los periodos posteriores a la apertura

comercial.
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Capitulo 6. Conclusiones y Recomendaciones

Los cambios que se dieron en la geografia econémica de México derivados de la nueva
dinamica en el crecimiento de los trabajadores a través de las regiones, fueron consecuencia de
la nueva politica exterior de México aplicada a mediados de los 80’s. Esto motivé a que algunas
ramas del sector manufacturero consideraran al exterior como un mercado alterno que habia

que satisfacer, en particular al mercado de Estados Unidos.

Por otro lado, los efectos negativos que generaba un distrito industrial excesivamente
concentrado, como la Ciudad de México, motivaron a que muchas empresas buscaran otra
alternativa para relocalizarse, sin alejarse tanto de este centro, ya que gran parte de los

trabajadores y empresas, es decir, el mercado potencial, se localizaban ahi.

Los problemas tradicionales, tales como la congestion, caida en los salarios reales,
perdida de tiempo, etc., los cuales en términos de Krugman y Livas (1992) representaban una
fuerza centrifuga que trabaja en contra de las aglomeraciones industriales, a través de una caida
en la rentabilidad de las empresas. Este hecho, combinado con una politica orientada al exterior

motivo el cambio en la geografia econémica.

De acuerdo con la clasificacion de las regiones que se plantea en el anexo E, las
regiones que mas captaron industria posterior a la apertura comercial, son los estados de la
frontera norte y los estados alrededor del Distrito Federal y el Estado de México. En el caso de
la regién fronteriza norte se observa que gran parte de la industria que se localiza ahi est4
fuertemente vinculada con el sector exportador, en el cual se destaca el subsector de textiles,

productos minerales no metalicos, metalica basica y la de maquinaria y equipo. En relacién al
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coeficiente de localizacion de Gini para el ailo de 1998 (ver anexo D), se aprecia que el
subsector que mas se concentra en esta region es el de maquinaria y equipo. En este sentido, es
importante resaltar que este es el subsector que mas participacion tiene en el sector exportador.
Aunado a esto, consideramos que con Estados Unidos se comercian en promedio el 80% del
total del comercio del sector manufacturero. Por lo tanto, es evidente la relacion existente de un
proceso de dispersion, del centro hacia la region fronteriza norte, para aquellas actividades que

se relacionan con el sector externo.

Ahora bien, en la region que comprende a los estados alrededor del Distrito Federal y el
Estado de México, se aprecia una importante participaciéon de la industria manufacturera
posterior a la apertura. Esto es el fiel reflejo de un proceso centrifugo del Distrito Federal y el

Estado de México y de un proceso centripeto a favor de la regién alrededor de ésta.

Una importante participacién de la industria expulsada del Distrito Federal y el Estado
de México fue captada por las regiones ubicadas a su alrededor. Este comportamiento se derivé
como consecuencia de que las industrias experimentaron mayores costos al localizarse en la
primera region que en la segunda. Una cuestion clave en esta conducta radica en que gran parte
del mercado del sector se ubica cerca de esta region, especificamente la region central. La
participacién de los trabajadores para finales de 1998 representaba un poco mas del 50% del
total nacional. Este hecho fue clave en la permanencia de una gran proporcién de la industria

manufacturera en la regién central del pais.

Los resultados econométricos han sido una herramienta importante en la determinacién
del rol de los factores externos sobre las aglomeraciones industriales. Primeramente, se observa

que los salarios no son tan relevantes en la decisién de la localizacién industrial, aunque para el
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periodo 1985-1993 si son significativos y con un signo negativo, lo cual corrobora que este es

un factor de congestion urbana en términos de Tomiura (2003).

En cuanto a los efectos intra-industriales, se aprecia de igual manera, que no han sido
un factor clave en la determinacién de la localizacién. Estos resultados concuerdan con los
encontrados por Mendoza (2003) y Hanson (1994). Mendoza (2003) lo considera como un
indice de especializacién el cual no ha influido en el crecimiento manufacturero para el caso de
México. Por otro lado, Tomiura (2003) plantea que el signo negativo de este indice se debe a
que la industria manufacturera habia estado excesivamente concentrada anteriormente. En el
caso de México se observa que asi sucedi6 previo a la apertura, por lo tanto, es razonable
pensar que la dispersion de la industria fue acompaiiada de un menor grado de concentracion.
Este hecho puede ser verificado si analizamos los coeficientes de Gini para cada uno de los
periodos que se presentan en el anexo D. Los resultados demuestran que el sector
manufacturero, en general, se concentra en un menor grado en relacién a cada periodo posterior

a la apertura.

En relacion a las economias de escala, se observa que no han existido en el sector
manufacturero; en consecuencia, no ha sido un factor que incentive la existencia de
aglomeraciones industriales. Hanson (1994) considera esta relacién como el tamafio promedio
de la industria a través de las regiones, en la que concluye que el signo negativo se debe a los
costos de congestion. Sin embargo, Tomiura (2003) concluye nuevamente que la falta de
economias de escala se debe a que el sector manufacturero previamente estuvo muy
concentrado. Esto estd fuertemente vinculado con los efectos intra-industriales, por lo tanto

resulta obvio que su comportamiento sea muy similar.
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El resultado econométrico de los costos de transporte es concluyente en el sentido de
que el Distrito Federal sigue siendo el mercado mas importante para la mayoria de las
actividades manufactureras. En consecuencia, los costos se miden en relacién a este centro
industrial mas que hacia la frontera norte. Este resultado es contrario al expuesto por Hanson
(1994), quien plantea que posterior a la apertura comercial, para el caso de México, los costos
de transporte se midieron en relacion a la distancia hacia la frontera norte, debido a pasé a ser
un mercado potencialmente importante; sin embargo, si se considera que s6lo lo es para ciertas
actividades manufactureras que se relacionan con el sector exportador, no tendria porque serlo
para el resto del sector manufacturero. Este resultado es importante ya que provee la nocién de
la importancia de un centro industrial en relacién al resto de las regiones. Esto da la pauta para

la decision de la localizacion industrial de las diversas actividades manufactureras.

Asimismo, la evidencia demuestra que no hay encadenamientos hacia atrds y hacia
delante en el sector manufacturero, o por lo menos, no actian a favor de las aglomeraciones
industriales para el caso empirico de México. Esto nos lleva a tener una clara visién del sector
industrial en el sentido de que no existe evidencia que conduzca a establecer que los factores
externos, derivados de las economias de localizacién y de los nuevos planteamientos de la
geografia economica, incentiven a la industria a concentrase. Por el contrario, la evidencia
muestra una tendencia orientada a una mayor dispersion de la industria hacia nuevas regiones.
Este proceso se dirige a desarrollar centros industriales, los cuales pierden cierto sentido de
concentracion, o en un sentido mas general, simplemente hay una mayor participacién de

aquellas regiones que se encontraban con un menor grado de concentracién industrial.
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La falta de un nivel adecuado de concentracion en este nuevo proceso de dispersion ha

sido la verdadera causa de la no existencia de economias externas en el sector manufacturero.

Ademas, la apertura ha ayudado en este proceso de dispersion pero no lo suficiente. En
este sentido, Davis y Weinstein (2001), establecen claramente que los cambios en la geografia
economica se acentuan en aquellas economias que se localicen cerca de economias superiores
y seran las mas beneficiadas de la integracién. En lo que respecta a México esta tendencia ha
sido mas que corroborada. Las relaciones bilaterales con los Estados Unidos han generado un
proceso de dispersion en ciertas actividades manufactureras, en donde los costos de transporte
juegan un rol fundamental, como previamente se establecid. Sin embargo, este mecanismos no
ha sido suficientemente consistente como para generar factores de aglomeracién. Si se
observan las tablas del anexo B y C, es claro que la firma del TLCAN no ha acelerado el
proceso de aglomeracion a través de las regiones cercanas a ellas, sélo las actividades que estan
orientadas al exterior, las cuales se localizan en su mayoria en la regién fronteriza norte. Este
resultado es consistente con los encontrados por Mendoza (2001) donde se plantea que el factor
de especializacion es mas significativo en el periodo posterior de la firma del TLCAN para los

estados de la frontera norte.

Una cuestién que resulté dificil observar en los resultados econométricos, es el efecto
del costo de transporte sobre los salarios, y la decisién de localizacion derivado de la
interaccion de estos dos factores. En el anexo A se muestra formalmente un modelo de

simulacién centro-periferia, el cual capta la relacién entre estos dos factores.
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Finalmente, se puede establecer en un sentidlo mas amplio, que en el sector
manufacturero han existido fuerzas centrifugas que han actuado en contra de la aglomeraciones
en la region del Distrito Federal por dos importantes razones. Primero, y la mas importante, por
los efectos de un mercado que implicaba altos costos de sus operaciones derivados de la
congestion urbana de esta region. Y segundo, el acceso a un mercado alterno como nueva
fuente de crecimiento para algunas industrias. Sin embargo, el excesivo nivel de concentracién
industrial que prevalecié antes de la apertura comercial es la verdadera causa de la falta de
factores centripetos que actien a favor de nuevas aglomeraciones. En este sentido, es probable
que en un futuro la industria manufacturera se desarrolle bajo un esquema de mayor nivel de

concentracion que las lleven a generar economias externas.
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ANEXO A

Modelo de competencia monopolistica

Modelo centro-periferia

Una alternativa interesante para poder mostrar cémo se forman o se deshacen las
economias de aglomeracién, es por medio de un modelo de competencia monopolista el cual
representa un centro en donde se concentran las manufacturas y una proporcion agricola, y una

periferia en la cual sélo se producen bienes agricolas.

El uso de estos modelos se ha hecho tradicional en los estudios de la geografia
econémica, ya que aunque son un tanto irreales, se aproximan a los resultados que se quieren
obtener. Basicamente, este tipo de especificacion relaciona a aquellos factores que representan

incentivos o desincentivos para concentrarse.

En el modelo no se considera al comercio exterior como un obstaculo para el comercio,
ya que el supuesto que se plantea es que no existen barreras comerciales entre las regiones, por

lo tanto cualquier region puede comerciar en cualquier direccion.
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Desarrollo del modelo

Ahora se desarrolla el modelo de competencia monopolistica, considerando como
referencia los desarrollados por Krugman (1992), Livas (1992) y Dixit y Stiglitz (1977). Se
considera que existe una economia con dos sectores: agricola y manufacturero, y se representa

como una funcion de utilidad

U=M"A"" (1)

en esta ecuacion M representa el consumo de la variedad de bienes manufactureros, 4 el
consumo de bienes agricolas y p representa la proporcién del gasto de los bienes

manufacturados.

En el sector agricola se considera que hay un bien homogéneo (A), en el sector
manufacturero existen n variedades de m bienes disponibles (m;,m;,ms...,m,). Por lo tanto, se

representa como una funcioén de elasticidad constante de sustitucion, C ES®:

M {im;“] 0<a<1(2)

i=1

donde m denota el consumo de cada variedad disponible, @ es la intensidad de la
preferencia para una variedad de bienes manufactureros producidos y el subindice i representa
el bien al que se refiere. Si « es cercano a 1 existe una estrecha relacion de una substitucion

perfecta por algin otro bien y si es cercano a 0, aumenta el deseo de consumir una gran

variedad de bienes manufacturados

® Por sus siglas en inglés, (Constant Elasticity of Substitution)
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A continuacion se representa el ingreso de la economia

P,A+) Pm =Y, 3)
i=1
P representa el precio respectivo de los bienes y ¥; es el ingreso total de los bienes producidos

en laj.

Considerando que el unico insumo en la economia es el trabajo y que en el sector

agricola se tienen rendimientos constantes a escala, por lo tanto, la cantidad de trabajo utilizada

en la produccion del bien agricola en la region j es igual a la produccion (Q)

L;=0y (4)

En el sector de manufacturas se considera que se estd a bajos rendimientos a escala con
un costo fijo (¢ ) y se representa como
Ly =6+00; )
Los costos de transporte se introducen considerando la forma “Iceberg” de Samuelson,
es decir, alguna fraccion de la cantidad del bien manufacturero enviado de la region j a s se

desvanece durante su trayecto, llegando una cantidad menor, se puede representar de forma

exponencial de la siguiente manera:
_ =t
K,=e""X, (6)

z representa el costo de transporte, D, es la distancia entre las dos localidades y X,

b

la demanda total de bienes i en la region s.
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Los productores se enfrentan a una elasticidad de la demanda igual a la elasticidad

constante de sustitucién, esta wltima se representa como o =1/(1-a)’. El productor carga al
bien un precio considerando un margen de ganancia constante sobre el costo marginal

o
s At (7

se considera a W; como el salario pagado a los trabajadores en la regién j y fcomo el

parametro que establece la relacion entre W, y el Py

Teniendo en cuenta que existe una libre entrada de las empresas al mercado hasta donde
el beneficio es igual a cero, hay un sélo equilibrio en donde la ganancia es cero y se representa

de la siguiente manera,

0,=% -1 ®)
@
El nimero de variedades producidas en alguna regioén es proporcional a la cantidad de
trabajo. Por lo tanto, » sera el nimero total de variedades manufacturadas en la economia y »;
el numero que se produce en la region .

Ai=n;ln 9)

Esta relacion tiene un interés particular, ya que detrds de ésta, los rendimientos
crecientes hacen su aparicion. Es decir, dado que se trabaja sobre un enfoque de economias
externas, recordemos que el incremento de empresas favorece a que el costo promedio de las

empresas disminuya como consecuencia de la ventaja de localizarse cerca de otras empresas

” Ver Varian 1992 para la comprobacién de esta condicion
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que producen diferentes bienes en una region, los cuales pueden representar por un lado

insumos para la empresas y por otro bienes para los trabajadores..

Ahora se establece una diferencia del precio de los bienes en términos del comercio
internacional, considerando a las regiones que comercian. Se refiere al precio F.0.B. ® cuando
un vendedor determinado se encarga solamente de la entrega del bien manufacturado hasta
donde sobrepase la borda del buque en el puerto de embarque y se refiere a un precio C.I.F.%,
cuando el vendedor incluye los gastos y el flete requeridos para hacer llegar el bien al puerto

establecido, asi como un seguro contra daios.

Se considera que el precio F. O. B. de los bienes manufactureros producidos en la
region j son iguales al salario

P =W, (10)

i i
Se puede replantear la ecuacion (3), considerando los procedimientos anteriores

Y, =(-p0,+ W, (1)
Dado que el total de oferta laboral en ambos sectores se encuentra especificada de la

siguiente manera
Ly=6,L, 'y  2Lw=ALl, (119
Ahora se procede a desarrollar el indice de precios de los bienes manufacturados en
cada region. Los bienes enviados de j a s son embarcados, por lo tanto, al precio C. I. F. al que

llegan es Wexp (tDjs). Teniendo en cuenta la ecuacién CES (2), el indice de precios de las

manufacturas puede ser representado de la siguiente manera

¥ Free On Board.
? Cost, Insurance and Freight.
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Tj - [Z’ /1‘ (W’eﬂjs )I-:x Ta"(l—a) (l 2)

Dado este indice, se puede definir el salario de equilibrio. Tomando en cuenta el precio
C.LF. es igual al salario multiplicado por el costo de transporte

P =We™ (13)

Teniendo en cuenta que los consumidores gastan una proporcion de su ingreso en bienes

manufacturados, se tiene que
pr‘fscf.r = uY, (14)

Aqui C;s es el consumo del bien i en la regién s. Entonces el consumo de un bien en

relacion con el otro, es decir, el bien i en relacion al bien 1 es

C, (R,Y
el o

1s

Si se sustituye (14) en (15) tenemos una expresion para el gasto de los consumidores en

s sobre el producto 1:

P-l . I-o

ZiPhl-a

A continuacion se consideran las ventas totales de bienes manufacturados de la region 1

CiiPe = 4, (16)

a la region s. Hay n; bienes compitiendo con #; bienes de cada region j. El gasto total de los

consumidores s sobre los productos k es

l-a

niw;ewls

d)jl]""
Z;";‘[er

Z,, = uY,

(17)
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Si se divide el numerador y el denominador entre el nimero total de productos n

o 1-o
nWe""

= _n
e Z; B [wfe“”’ ]w
n

& recordando que 4, =n;/n entonces

g -0
W.e

Z j 4 [W;ewﬁ ]H

2, = Rt (18)

usando la definicion del indice de precios para s en la ecuacion (12), se puede

replantear como
Z, =huY,We™) T (19)
considerando la condicién de vaciado de mercado, en donde el gasto de los trabajadores
debe ser igual a su ingreso. Normalizando la oferta de trabajo, entonces existen p trabajadores

en la economia. Por lo tanto, el ingreso de los trabajadores en la region 1 es A uW,.

Estableciendo esto como la suma de sus ventas cerca de todas las regiones s, se tiene

AW =2 Y e o)

reordenando en forma general se obtiene

w,={ T x> ¥ @
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Esta ultima ecuacién s6lo representa los salarios en términos de los bienes agricolas. El
interés se centra en determinar éstos considerando también a las manufacturas. En
consecuencia, el salario real depende sobre el salario en términos de los bienes agricolas y
sobre el indice de precios de las manufacturas:

o, =W,T™* (22)
las relaciones que son de interés para nuestro analisis son las ecuaciones (11), (12) y

21).

Solucion del modelo mediante el método de simulacion

A continuacion se mostrara el resultado del modelo de competencia monopolistica
utilizando como método de solucién la simulacion. Los parametros, los cuales representan los
insumos para nuestro modelo, son, primeramente, la elasticidad constante de sustituciéon (o = §
donde § # s) la cual toma los valores de 1, 2, 3, 4, 6 y 8; segundo, el grado de importancia de
la industria manufacturera ( 4 =m ), ésta toma los valores de 0.1, 0.2, 0.3, 0.4, 0.6 y 0.8, y por
altimo se tienen los costos de transporte (7 =¢ donde ¢ # T) y el cual toma los valores de 0.0

hasta 1 con una variacién de 0.1. Se utilizara el programa MATLAB 6.5 para resolver el

modelo.
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Primeramente se resuelven simultaneamente las ecuaciones (11), (12) y (21) bajo los

supuestos siguientes:

a) Haydosregionesj=1ys=2

b) El nimero de trabajadores en el sector agricola se distribuye equitativamente, es decir,

¢) El nimero de trabajadores en el sector manufacturero se concentra en la region j, es
decir, &J. =1y 4, =0
d) Los salarios nominal, el indice de precios de las manufacturas y el salario real en la

region j es igual 1, por lo tanto, W, =T, =, =1

Estas consideraciones son suficientes para darnos a la tarea de desarrollar el modelo.

Aplicando los valores respectivos a la ecuacion (11) se tiene

Y, =(1- u)0.5 + uw, A =1
Dados que W, =1 se tiene que

Y,=(01+pu)*0.5 (23)
La produccion en la region 2 esta determinada por

Y,=(1-p)*0.5 (24)

replanteando el indice de precios para la region s se tiene
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'I; = [Zjij(Wje‘ﬂﬁ)'_“]m_a) dado que Wj =1 ¥ A’j =1 se obtiene

7, =[e™y=]" Djs=1
T =é' (25)

. |

De igual manera, se obtiene la ecuacion de los salarios para la regién 2 se tiene

w={ Tyl e e

sustituyendo los resultados de la ecuacion (23) y (24) en (26) se tiene

W, = [+ 056 4 (1- pose ] 27y
Dado que los bienes se representan en términos del indice de precios de la manufacturas,

se aplica el indice de precios de los bienes agricolas, representados por la ecuacién (25)

obteniendo el salario real de la regién 2.

w, =T "W,

0, = |1+ @)0.5¢ ) + (1- 0.5 0] (28)

El primer término de esta tltima ecuacion representa el indice de precios de la regién 2,

el cual es e™™ veces mas alto que en la region 1, ya que éste debe importar los bienes

manufacturados.

Si se obtiene la derivada de la funciéon (28) en relacién al costo de transporte , se puede

observar la pendiente y analizar el efecto del costo del transporte cuando éste tiende a O
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ow, - 0.5 = i
a_l:ze_f[(l-hu)ﬁﬂl—y)oje“ "J +
(29)
|
=

1 ~05¢" *(o—1 b
> *[(H,u)T(") +(1-22)0.5¢" ) *(o—1)

i[aw) 43 +(1—p)0.5ef‘*’"’}
erﬂ el"[G"'U

cuando el costo de transporte tiende a 0 se tiene el siguiente resultado

ow, o—1
=i ———
or o

lo que lleva a establecer que para un costo de transporte bajo la concentracidén

manufacturera en la regién 1 es sostenible.

La expresion (28) representa el salario real de region 2 la cual puede ser replanteada de

la siguiente forma

o, =[(1+ @)0.5e e 1 (1 - o 5eTle 1)’ (30)

Planteando la siguiente relacion derivada de la expresion previa se puede establecer la

condicion de concentracién la cual se representa como
-1
——<u (31
o

Si esta condicion se cumple, significa que las concentracion de la industria
manufacturera es sostenible. La razon de esto es que las economias de escala estan presentes
debido a que el costo es bajo (por la relacion que guarda con la ecuacién 7) y ademas la
proporcién de las manufacturas en la economia es lo suficientemente fuerte para cualquier nivel
de costos de transporte. En caso contrario, el salario de la region 2 se elevara alcanzando el de

la region 1, motivando a una desconcentracion industrial para niveles de transporte mas altos.
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Esto se puede apreciar de forma mas clara en la grafica 6 y 7 que se presenta al final de este
anexo. Como se observa en las graficas, esta condicion se cumple en cualquiera de los
siguientes dos casos. Cuando la proporcion de las manufacturas son altas, como en el caso de la
grafica 6. Para cualquier nivel de costo de transporte la concentracién se mantiene debido a que
el salario real es mayor en la region 1. Y cuando la elasticidad es muy baja, tampoco existen
incentivos para desconcentrarse. Sin embargo, cuando se tiene el caso contrario en el cual la
proporcion de las manufacturas es minima como en el caso de la grafica 1 y una elasticidad
muy alta para niveles de costos de transporte relativamente mayores como se aprecia en la
grafica 12 la concentracion no sera benéfica, ya que la region 2 tendra un mayor salario real lo

que implicard una mayor proporcion de trabajadores en el corto plazo.

En el caso de las graficas 2,3, y 4, las cuales cuentan con una proporcioén de la industria
manufacturera de 0.2, 0.3, y 0,4 respectivamente, la concentracion industrial manufacturera se
mantiene para elasticidades relativamente pequefias. En relacion a las graficas 9, 10 y 11 se
mantiene el mismo criterio, elasticidades altas implican una gran participacion del sector
manufacturero para que la concentracion industrial se mantenga. A partir de una proporcién de
las manufacturas de 0.6 o una elasticidad de 2 la industria manufacturera se concentra en la
region 1 para costos de transporte menores 0.8 como se aprecia en la grafica 5 y 8

respectivamente.

Si existen dos regiones, 1 y 2, hay un equilibrio en el caso en el cual, la totalidad de la
fuerza laboral se encuentra concentrada en la localidad 1 y se cumple la condicién @, > @, o
viceversa. Dicho de otra manera, las regiones con una alta demanda de sus bienes

manufacturados podrian pagar un salario nominal mas alto; en consecuencia, el ingreso (Y) es

alto y el salario real es alto y el indice de precios bajo.
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Otro caso que resulta interesante es el relacionado con la participacion del sector
manufacturero en la economia. En el caso que sea muy poco, es decir, sélo provean al mercado

agricola, las industrias manufactureras se alejaran de las concentraciones.

Las regiones con un gran sector manufacturero poseeran un indice de precios muy bajo
para los bienes manufacturados, debido a que sélo una pequefia proporcion de la poblacién

considera los gastos de transporte.

Grafica A.1. Efectos de los costos de transporte sobre los salarios reales.

----

------

-------------------
...............

-,

" Fuente: Elaboracién propia. Desarrolladas por el proceso de simulacién en
el MATLAB. Donde s representa la elasticidad de la demanda y m la
participacién del sector manufacturero en la economia.
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Grafica A.2. Efectos de los costos de transporte sobre los salarios reales.

Fuente: Elaboracién proa. olladas por el pro de simulacién en

‘‘‘‘‘

el MATLAB. Donde s representa la elasticidad de la demanda y m la
participacion del sector manufacturero en la economia.

Grafica A.3. Efectos de los costos de transporte sobre los salarios reales.

s=1,m=03
§=2,m=0.3
s=3.m=0.3
s=4 m=03
s=6,m=03
s=8,m=0.3

Fuente: Elaboracion propia. DI r el proceso de simulacién en

el MATLAB. Donde s representa la elasticidad de la demanda y m la
participacion del sector manufacturero en la economia.
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Grafica A.4. Efectos de los costos de transporte sobre los salarios reales.

L.
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Fuente: Elaboracion propia. Desarrolladas por el proceso de simulacién en
el MATLAB. Donde s representa la elasticidad de la demanda y m la
participacion del sector manufacturero en la economia.

Grafica A.5. Efectos de los costos de transporte sobre los salarios reales.

Fuente: Elaboracion propia. Desarrolladas por el proceso de simulacién en
el MATLAB. Donde s representa la elasticidad de la demanda y m la
participacion del sector manufacturero en la economia.
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Grafica A.6. Efectos de los costos de transporte sobre los salarios reales.

Fuente: Elaboracién propia. Desarrolladas por el proceso de simulacién en
el MATLAB. Donde s representa la elasticidad de la demanda y m la
participacién del sector manufacturero en la economia.

Grafica A.7. Efectos de los costos de transporte sobre los salarios reales.

b T
-

Fuente: Elaboracién propia. Desarrolladas por el proceso de simulacién en
el MATLAB. Donde s representa la elasticidad de la demanda y m la
participacion del sector manufacturero en la economia.
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Graéfica A.8. Efectos de los costos de transporte sobre los salarios reales.

- =g - —
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s — —— — —

—- m=0.1s=2
-=-- m=0.2,s=2
— m=0.3s=2
— m=04:s=2
== m=0.6,35=2
— m=0.8,5=2

Fuente: Elaboracién propia. Desarrnlladaspo el roceso de simulacién en
el MATLAB. Donde s representa la elasticidad de la demanda y m la
participacion del sector manufacturero en la economia.

Grafica A.9. Efectos de los costos de transporte sobre lo salarios reales.

P
<o
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Fuente: Elaboracion propia. Desarrolladas por el proceso de simulacién en '
el MATLAB. Donde s representa la elasticidad de la demanda y m la
participacion del sector manufacturero en la economia.
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Grafica A.10. Efectos de los costos de transporte sobre los salarios reales.

Fuente: Elaboracién propia. Desarrolladas por el proceso de simulacién en
el MATLAB. Donde s representa la elasticidad de la demanda y m la
participacion del sector manufacturero en la economia.

Grafica A.11. Efectos de los costos de transporte sobre los salarios reales.

........

enle Elaboracién propia. Desarrolladas por el proceso de ién en
el MATLAB. Donde s representa la elasticidad de la demanda y m la
participacién del sector manufacturero en la economia.
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Grafica A.12. Efectos de los costos de transporte sobre los salarios reales.

—- m=01,55=8

- m=025=8
— m=0.335=8
— m=04s=8
== m=0.6,5=8
— m=0.8,5=8

Fuente: Elaboracién propia. Desarrolladas por el proceso de simulacién en
el MATLAB. Donde s representa la elasticidad de la demanda y m la
participacion del sector manufacturero en la economia.
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ANEXO B

Tabla B.1. Tasa de crecimiento promedio anual de las empresas correspondiente
al subsector de productos alimentos, bebidas y tabaco por regiones.

TCPA del mimero de empresas
manufactureras
Region 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 1.66 9.76 245
Frontera Norte 2.11 9.27 2.69
Zona Centro -1.86 10.78 6.28
Zona Sur -1.50 17.69 6.06
Meéxico y DF 0.08 7.04 7.48
Meéxico, DF, Jalisco -0.08 7.95 7.15
Alrededor de México y DF -347 14.02 6.73
Alrededor Frontera Norte -2.69 13.29 4.81

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econdmico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

Tabla B.2. Tasa de crecimiento promedio anual de las remuneraciones
en el subsector productos alimenticios, bebidas y tabaco por regiones.

X TCPA de las remuneraciones del subsector
i 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte -2.49 2.55 -1.93
Frontera Norte -2.89 3.24 -1.58
Zona Centro -1.49 1.5 -0.25
Zona Sur -0.66 1.59 -3.89
México y DF -2.76 1.12 0.86
Meéxico, DF, Jalisco -2.31 1.95 0.94
Alrededor de México y DF 2.13 1.87 -1.38
Alrededor Frontera Norte -1.14 -0.43 -3.17

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econ6mico 1994 y del Censo Economico 1999, publicados por INEGI.

Tabla B.3. Tasa de crecimiento promedio anual de los trabajadores
en el subsector productos alimenticios, bebidas y tabaco por regiones.

TCPA del numero de trabajadores en
la industria manufacturera
Region 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 5.07 4.10 2.54
Frontera Norte 4,64 442 3.20
Zona Centro 2.94 3.87 3.64
Zona Sur 3.07 7.27 3.03
Meéxico y DF 1.42 2.65 3.87
Meéxico, DF, Jalisco 2.15 3.55 4.80
Alrededor de México y DF 4.08 5.66 3.25
Alrededor Frontera Norte 4.27 2.66 1.46

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.
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Tabla B.4. Tasa de crecimiento promedio anual de las empresas correspondiente

al subsector de textiles, prendas de vestir e industria del cuero.

TCPA del numero de empresas
manufactureras

Region 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte -0.02 11.73 0.14
Frontera Norte 0.57 11.17 1.16
Zona Centro -3.26 15.54 9.13
Zona Sur 0.48 46.73 -0.21
Meéxico y DF -6.88 591 4.17
México, DF, Jalisco -6.40 8.27 6.19
Alrededor de México y DF 1.81 26.72 14.98
Alrededor Frontera Norte -3.33 18.15 12

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo

Econémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

Tabla B.5. Tasa de crecimiento promedio anual de las remuneraciones
en el subsector textiles, prendas de vestir e industria del cuero.

TCPA de las remuneraciones del subsector

Resin 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte -2.01 19.51 14.36
Frontera Norte -1.10 17.37 13.89
Zona Centro -2.38 0.24 -0.41
Zona Sur -10.28 3:53 17.71
México y DF -5.06 -1.64 -3.58
México, DF, Jalisco -4.65 -1.98 -3.63
Alrededor de México y DF 3.03 4.52 3.15
Alrededor Frontera Norte -0.23 7.02 12.13

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo

Econdémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGL

Tabla B.6. Tasa de crecimiento promedio anual de los trabajadores en el
subsector textiles, prendas de vestir e industria del cuero.

TCPA del nimero de trabajadores en
la industria manufacturera

Regién 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 353 27.78 21.93
Frontera Norte 5.16 23.54 21.88
Zona Centro 1.76 6.72 11.25
Zona Sur -5.42 26.20 14.06
México y DF -1.80 2.06 4,82
Meéxico, DF, Jalisco -1.42 2.24 5.58
Alrededor de México y DF 8.14 13.46 16.90
Alrededor Frontera Norte -2.22 2751 20.03

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo

Econdmico 1994 y del Censo Econdémico 1999, publicados por INEGL
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Tabla B.7. Tasa de crecimiento promedio anual de las empresas
correspondiente al subsector de la industria de la madera y productos de madera.

TCPA del niimero de empresas
manufactureras
Region 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 5.25 10.05 6.15
Frontera Norte 4.14 10.05 6.61
Zona Centro 1.26 13.54 8.03
Zona Sur 2.69 24.54 6.80
Meéxico v DF -1.56 4.95 10.36
Meéxico, DF, Jalisco -0.76 7.41 11.95
Alrededor de México y DF 332 21.06 3.80
Alrededor Frontera Norte 595 15.91 9.03

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo

Econémico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.

Tabla B.8. Tasa de crecimiento promedio anual de las remuneraciones
en el subsector de la industria de la madera y productos de madera.

: TCPA de las remuneraciones del subsector
R 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 2.31 3.77 1.98
Frontera Norte 5.09 4.33 2.38
Zona Centro -1.92 -1.38 -3.09
Zona Sur 0.13 -1.52 -2.48
Meéxico y DF -2.61 -3.38 -5.87
Meéxico, DF, Jalisco -2.47 -2.43 -4.59
Alrededor de México y DF 2.14 3.90 1.79
Alrededor Frontera Norte -2.88 1.59 -0.14

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo

Econdmico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

Tabla B.9. Tasa de crecimiento promedio anual de los trabajadores
en el subsector de la industria de la madera y productos de madera.

TCPA del nimero de trabajadores en
la industria manufacturera
Regidn 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 9.07 7.54 5.82
Frontera Norte 12.82 8.21 6.66
Zona Centro 3.75 5.70 7.50
Zona Sur 517 8.63 2.81
Meéxico y DF 1.27 0.53 3.65
Mexico, DF, Jalisco 1.91 2.66 6.41
Alrededor de México y DF 10.58 12.27 6.16
Alrededor Frontera Norte 3.30 7.67 5.78

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo

Econdmico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.
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Tabla B.10. Tasa de crecimiento promedio anual de las empresas correspondiente
al subsector de papel, productos de papel, imprentas y editoriales.

TCPA del nimero de empresas
manufactureras
Region 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 4.02 15.80 532
Frontera Norte 3.86 15.73 5.28
Zona Centro -0.41 13.14 5.74
Zona Sur 5.74 23.42 10.06
México y DF -2.23 9.16 332
México, DF, Jalisco -1.66 10.00 4.17
Alrededor de México y DF 5.79 20.53 9.91
Alrededor Frontera. Norte 31.35 19.62 721

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

Tabla B.11. Tasa de crecimiento promedio anual de las remuneraciones
en el subsector de papel, productos de papel, imprentas y editoriales.

TCPA de las remuneraciones del subsector

Regidn 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte -3.54 7.21 -2.12
Frontera Norte -3.64 7.17 -1.73
Zona Centro -2.71 2.42 -1.62
Zona Sur -13.57 5.34 -5.67
Meéxico y DF -4.29 2.06 -1.64
Meéxico, DF, Jalisco -4.03 2.00 -1.94
Alrededor de México y DF 11.39 591 -0.33
Alrededor Frontera Norte 3.70 337 «1.20

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econdmico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGL

Tabla B.12. Tasa de crecimiento promedio anual de los trabajadores
en el subsector de papel, productos de papel, imprentas y editoriales.

TCPA del numero de trabajadores en
la industria manufacturera

Region 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 5.03 10.68 5.03
Frontera Norte 5.25 10.82 6.09
Zona Centro 1.03 4.19 2.34
Zona Sur -3.11 13.96 3.91
Meéxico y DF -1.09 2.77 1.55
Mexico, DF, Jalisco -0.54 3.17 1.97
Alrededor de México y DF 12.82 10.12 5.06
Alrededor Frontera Norte 6.30 6.13 0.15

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Economico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.
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Tabla B.13. Tasa de crecimiento promedio anual de las empresas del subsector de
sustancias quimicas, derivados del petréleo, productos de caucho y pléstico.

TCPA del numero de empresas
manufactureras
Region 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 2.55 13.47 7.63
Frontera Norte 6.69 12.96 7.25
Zona Ceniro 2.17 8.82 9.36
Zona Sur 6.10 10.68 5.88
Meéxico y DF 0.61 5.38 8.13
Meéxico, DF, Jalisco 1.22 6.90 9.20
Alrededor de México y DF 6.09 16.51 8.37
Alrededor Frontera. Norte -3.72 1277 12.47

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGL

Tabla B.14. Tasa de crecimiento promedio anual de las remuneraciones en el subsector
sustancias quimicas, derivados del petréleo, productos de caucho y plastico.

= TCPA de las remuneraciones del subsector
Regidn 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 1.15 5.48 5.08
Frontera Norte 1.87 5.29 5.13
Zona Centro 0.33 2.67 3.20
Zona Sur 18.33 2.74 112
Meéxico y DF 0.10 1.53 2.04
Meéxico, DF, Jalisco 0.02 2.59 3.31
Alrededor de México y DF -0.13 3.56 1.07
Alrededor Frontera Norte 1.83 2.19 6.08

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econémico 1994 y del Censo Econdémico 1999, publicados por INEGI.

Tabla B.15. Tasa de crecimiento promedio anual de los trabajadores en el subsector de
sustancias quimicas, derivados de petréleo, productos de caucho y plastico.

TCPA del numero de trabajadores en
la industria manufacturera
Region 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 8.50 7.3 8.67
Frontera Norte 9.65 7.09 8.76
Zona Centro 13.62 -0.33 5.12
Zona Sur 39.13 1.52 4.57
México y DF 3.50 0.95 3.09
Meéxico, DF, Jalisco 14.34 -1.17 391
Alrededor de México y DF 6.33 5.42 7.47
Alrededor Frontera Norte 16.50 -0.34 9.50

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econdmico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.
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Tabla B.16. Tasa de crecimiento promedio anual de las empresas del subsector de
productos de minerales no metélicos, excepto derivados del petréleo y carbon.

TCPA del nimero de empresas
manufactureras
Regidn 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 3.61 13.29 1.21
Frontera Norte 2.84 11.87 0.12
Zona Centro 2.00 17.17 6.19
Zona Sur 3.56 33.12 2.96
Meéxico y DF -1.91 11.94 8.75
Meéxico, DF, Jalisco -1.72 20.25 15.34
Alrededor de México y DF 4.84 17.80 4.35
Alrededor Frontera. Norte 1.74 14.54 4.07

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econdmico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGL

Tabla B.17. Tasa de crecimiento promedio anual de las remuneraciones en el subsector
de productos de minerales no metalicos, excepto derivados del petroleo y carbdn.

. TCPA de las remuneraciones del subsector
Rigobn 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte -3.29 2.07 -3.20
Frontera Norte -3.36 2.18 -2.92
Zona Centro 0.33 -0.96 -2.85
Zona Sur 5.75 -0.22 -5.97
México y DF -4.20 -1.92 -4.49
México, DF, Jalisco -2.79 -1.49 -3.28
Alrededor de México y DF 16.43 -0.60 -2.55
Alrededor Frontera Norte -1.17 0.51 -5.40

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

Tabla B.18. Tasa de crecimiento promedio anual de los trabajadores en el subsector de
productos minerales no metélicos, excepto derivados del petréleo y carbon.

TCPA del numero de trabajadores en
la industria manufacturera
Regidn 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 1.30 4.87 1.87
Frontera Norte 153 442 1.90
Zona Centro 4.78 2.87 241
Zona Sur 9.47 6.80 0.25
Meéxico y DF -0.57 -1.20 -1.47
Meéxico, DF, Jalisco L1l 0.54 2.58
Alrededor de México y DF 13.20 6.41 2.60
Alrededor Frontera Norte 4.15 6.06 1.25

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econdémico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.
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Tabla B.19. Tasa de crecimiento promedio anual de las empresas
del subsector industrias metalicas basicas.

TCPA del niimero de empresas
manufactureras
Region 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 31.63 -5.13 -5.49
Frontera Norte 33.09 -5.04 -5.49
Zona Centro 34.22 -5.70 -4.46
Zona Sur 1.43 -7.69 -20.00
Meéxico y DF 23.35 -5.76 -1.43
Mexico, DF, Jalisco 26.55 -5.63 -0.96
Alrededor de México y DF 53.48 -5.83 -7.76
Alrededor Frontera. Norte 45.38 -5.70 -10.83

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

Tabla B.20. Tasa de crecimiento promedio anual de las remuneraciones
en el subsector de industrias metalicas basicas.

: TCPA de las remuneraciones del subsector
o 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte -5.71 -4.33 -6.77
Frontera Norte -5.64 -4.36 -6.85
Zona Centro 3.39 -4.77 -4.81
Zona Sur 728.08 -4.35 -14.81
México y DF -1.27 -6.40 -12.85
Meéxico, DF, Jalisco -0.79 -6.15 -11.90
Alrededor de México y DF 6.93 -4.48 -0.70
Alrededor Frontera Norte 9.16 -2.02 4.06

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econémico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.

Tabla B.21.Tasa de crecimiento promedio anual de los trabajadores
en el subsector de industria metalica basica.

TCPA del numero de trabajadores en
la industria manufacturera
Regién 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 0.08 -4.46 -3.96
Frontera Norte 0.33 -4.52 -4.19
Zona Centro 8.92 -4.97 -4.45
Zona Sur 302.50 -1.67 -11.63
Meéxico y DF 4.28 -6.18 -11.09
México, DF, Jalisco 4.74 -5.93 -9.86
Alrededor de México y DF 12.53 -4.37 5.71
Alrededor Frontera Norte 17.50 -2.95 0.85

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econdmico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.
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Tabla B.22. Tasa de crecimiento promedio anual de las empresas
del subsector de productos metélicos, maquinaria y equipo por regiones.

TCPA del numero de empresas
Manufactureras
Regidn 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 6.63 8.39 6.10
Frontera Norte 6.68 8.29 6.09
Zona Centro 3.64 7.85 5.28
Zona Sur 10.67 17.42 B.75
Mexico y DF -0.80 5.25 431
Meéxico, DF, Jalisco 0.30 6.16 5.38
Alrededor de México y DF 8.93 10.95 5.75
Alrededor Frontera. Norte 9.85 8.94 5.68

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

Tabla B.23. Tasa de crecimiento promedio anual de las remuneraciones
en el subsector productos metalicos, maquinaria y equipo.

. TCPA de las remuneraciones del subsector
S 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 3.10 13.22 7.75
Frontera Norte 3.30 13.30 7.98
Zona Centro -3.90 -0.74 -3.30
Zona Sur 231 2.93 -2.60
Meéxico y DF -5.32 -2.63 -6.89
Meéxico, DF, Jalisco -5.11 -1.90 -5.63
Alrededor de México y DF -1.13 1.29 2.11
Alrededor Frontera Norte 6.17 4.41 -0.74

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

Tabla B.24.Tasa de crecimiento promedio anual de los trabajadores
en subsector de productos metalicos, maquinaria y equipos.

TCPA del niimero de trabajadores en
la industria manufacturera
Region 1980-1985 1985-1998 1993-1998
Zona Norte 8.04 16.60 12.03
Frontera Norte 8.48 16.67 12.20
Zona Centro -0.11 1.34 2,95
Zona Sur 10.80 10.20 5.36
Meéxico y DF -2.24 -1.27 -1.20
Meéxico, DF, Jalisco -1.86 -0.04 1.22
Alrededor de México y DF 4.01 3.79 5.83
Alrededor Frontera Norte 9.8] 6.97 i)

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986, Censo
Econdémico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGL.

El Colegio de 1a Frontera Norte 111



El Comercio Regional y la Geografia Economica en México de 1980 a 1998

ANEXO C

Tabla C.1. Proporcion de empresas correspondientes al subsector

de productos alimenticios, bebidas y tabaco.

Proporcion con respecto al total nacional

Region 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 14.06 16.30 16.76 14.70
Frontera Norte 10.85 12.84 12.70 11.26
Zona Centro 70.69 68.61 63.79 65.50
Zona Sur 15.25 15.10 19.45 19.80
Meéxico y DF 24.75 26.60 18.87 20.25
Meéxico, DF, Jalisco 31.71 33.81 25.77 27.33
Alrededor de México y DF 28.10 24.87 26.72 27.90
Alrededor Frontera Norte 14.66 13.58 15.20 14.73

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, X1I Censo Industrial
1986, Censo Econémico 1994 y del Censo Economico 1999, publicados por INEGI.

Tabla C.2. Proporcién de las remuneraciones en el subsector

productos alimenticios, bebidas y tabaco.

Proporcion de las remuneraciones en la industria manufacturera
en relacion a la proporcién nacional

Region 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 1.05 0.92 0.79 0.67
Frontera Norte 0.93 0.78 0.71 0.60
Zona Centro 0.95 0.99 1.09 1.20
Zona Sur 1.62 1.65 1.31 1.17
Meéxico y DF 0.77 0.89 0.96 1.28
Meéxico, DF, Jalisco 0.85 0.91 1.10 1.38
Alrededor de México y DF 0.75 0.86 0.79 0.73
Alrededor Frontera Norte 2.28 2.04 1.76 1.64

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econdmico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

Tabla C.3. Proporcién de trabajadores el subsector productos
alimenticios, bebidas y tabaco.

Proporcion con respecio al total nacional

Region 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 22.55 24.12 24.66 23.86
Frontera Norte 17.70 18.61 19.00 18.92
Zona Centro 68.35 66.92 63.97 64.90
Zona Sur 9.10 8.96 11.37 11.24
Meéxico y DF 28.70 26.24 2222 22.76
México, DF, Jalisco 37.45 3541 31.36 33.39
Alrededor de México y DF 17.23 17.71 19.87 19.84
Alrededor Frontera Norte 16.90 17.50 16.49 15.19

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del X1 Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econdmico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGIL.
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Tabla C.4. Proporcién de empresas correspondientes al subsector de textiles,
prendas de vestir e industria del cuero.

Proporcién con respecto al total nacional

Region 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 9.62 10.99 9.87 7.93
Frontera Norte 8.03 9.45 7.84 6.61
Zona Centro 79.06 75.74 56.19 65.28
Zona Sur 11.32 13.26 3394 26.79
Mexico y DF 37.81 28.38 14.86 14.32
Mexico, DF, Jalisco 45.62 35.50 20.13 21.03
Alrededor de México y DF 26.05 3251 29.76 4151
Alrededor Frontera Norte 8.83 8.42 9.15 8.07

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econdmico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.

Tabla C.5. Proporcion de las remuneraciones subsector textiles, prendas
de vestir e industria del cuero.

Proporcion de las remuneraciones en la industria manufacturera en
relacion a la proporcion nacional

Regidn 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 0.49 0.47 0.62 0.83
Frontera Norte 0.52 0.50 0.63 0.82
Zona Centro 1.16 1.21 1.27 1.16
Zona Sur 0.95 0.51 0.27 0.48
Meéxico y DF 1.11 1.16 1.21 1.07
México, DF, Jalisco 1.20 1.16 1.19 0.97
Alrededor de México y DF 1.25 1.58 1.65 1.56
Alrededor Frontera Norte 0.43 0.42 0.43 0.63

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, X1I Censo Industrial
1986, Censo Econdmico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGL

Tabla C.6. Proporcion de trabajadores el subsector textiles, prendas
de vestir e industria del cuero.

Proporcidn con respecto al total nacional

Regidn 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 12.29 13.36 21.34 26.56
Frontera Norte 11.29 13.13 18.50 22.99
Zona Centro 83.02 83.48 72,71 67.43
Zona Sur 4.69 3.16 5.94 6.01
Meéxico y DF 43.90 36.92 27.41 20.19
Mexico, DF, Jalisco 54.62 46.90 34.40 26.12
Alrededor de México y DF 23.21 30.18 32.68 35.78
Alrededor Frontera Norte 4.3] 3.54 588 6.98

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, X1l Censo Industrial
1986, Censo Economico 1994 y del Censo Econdémico 1999, publicados por INEGI.
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Tabla C.7. Proporcion de empresas correspondientes al subsector
de la industria de la madera y productos de madera.

Proporcion con respecto al total nacional

Regidn 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 19.70 22.38 19.09 18.19
Frontera Norte 15.86 17.23 14.43 14.00
Zona Centro 68.06 65.12 62.01 63.35
Zona Sur 12.24 12.50 18.90 18.46
Meéxico y DF 28.81 23.92 12.52 13.86
México, DF, Jalisco 36.54 31.64 18.81 21.90
Alrededor de México y DF 21.79 22.80 34.73 30.12
Alrededor Frontera Norte 12.83 14.98 15.31 16.20

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econdémico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.

Tabla C.8. Proporcién de las remuneraciones subsector
industria de la madera y productos de madera.

Proporcion de las remuneraciones en la industria manufacturera en
relacion a la proporcion nacional

Regién 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 1.38 1.45 1.34 1.37
Frontera Norte 1.02 1.18 1.14 14T
Zona Centro 0.85 0.81 0.82 0.77
Zona Sur 1.65 1.64 0.93 0.90
Meéxico y DF 1.02 1.10 1.01 0.91
México, DF, Jalisco 1.02 1.01 1.06 0.98
Alrededor de México y DF 0.43 0.46 0.51 0.55
Alrededor Frontera Norte 1.78 1.36 1.48 1.62

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del X1 Censo Industrial 1981, XI1 Censo Industrial
1986, Censo Econdmico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.

Tabla C.9. Proporcién de trabajadores el subsector industria
de la madera y productos de madera.

Proporcién con respecto al total nacional

Regién 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 30.09 34.33 37.33 36.61
Frontera Norte 19.18 2471 27.16 27.50
Zona Centro 60.94 56.81 50.99 53.26
Zona Sur 8.97 8.86 11.69 10.12
Meéxico y DF 36.90 30.81 19.73 1772
Meéxico, DF, Jalisco 44,92 38.64 27.91 28.00
Alrededor de México y DF 11.41 13.69 19.25 19.13
Alrededor Frontera Norte 15.42 14.10 15.48 15.16

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econdmico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

El Colegio de la Frontera Norte 114



El Comercio Regional y la Geografia Econémica en México de 1950 a 1998

Tabla C.10. Proporcién de empresas correspondientes al subsector
de papel, productos de papel, imprentas y editoriales.

Proporcion con respecto al total nacional

Region 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 19.33 22.35 2438 23.76
Frontera Norte 16.73 19.22 20.92 20.36
Zona Centro 75.40 71.11 67.67 67.04
Zona Sur 5.28 6.54 7.95 9.20
Meéxico y DF 52.80 45.18 38.37 34.44
Meéxico, DF, Jalisco 59.22 52.29 45.00 41.86
Alrededor de México y DF 10.99 13.65 15.14 17.43
Alrededor Frontera Norte 7.49 8.42 0.94 1041

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del X1 Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econémico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.

Tabla C.11. Proporcion de las remuneraciones subsector papel, productos
de papel, imprentas y editoriales.

Proporcion de las remuneraciones en la industria manufacturera en
relacion a la proporeidn nacional

Region 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 0.71 0.65 0.67 0.59
Frontera Norte 0.73 0.65 0.67 0.59
Zona Centro 1.07 1.15 1.22 1.31
Zona Sur 1.42 0.53 0.55 0.46
Meéxico y DF 1.49 1.72 1.92 2.39
Meéxico, DF, Jalisco 1.37 1.45 1.69 1.93
Alrededor de México y DF 0.26 0.47 0.48 0.49
Alrededor Frontera Norte 0.68 0.85 0.83 0.90

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Economico 1994 y del Censo Economico 1999, publicados por INEGI.

Tabla C.12. Proporcién de trabajadores el subsector papel, productos
de papel, imprentas y editoriales.

Proporcidn con respecto al total nacional

Region 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 15.79 18.38 23.23 25.24
Frontera Norte 13.88 16.30 19.92 22.56
Zona Centro 80.30 78.55 71.98 69.79
Zona Sur 391 3.07 4.79 4,97
Meéxico y DF 65.14 57.30 47.92 44 81
México, DF, Jalisco 69.15 62.56 53.29 50.81
Alrededor de México y DF 6.27 9.57 11.71 12.74
Alrededor Frontera Norte 6.63 8.10 9.57 8.37

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econdmico 1994 y del Censo Economico 1999, publicados por INEGI.
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Tabla C.13. Proporcién de empresas del subsector sustancias quimicas,
derivados del petrleo, productos de caucho y plastico.

Proporcion con respecto al total nacional

Regidn 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 15.18 15.29 19.51 18.70
Frontera Norte 11.83 14.12 17.81 16.85
Zona Centro 81.15 80.42 T0.33 76.74
Zona Sur 3.67 4.29 5.07 4.55
Meéxico y DF 56.62 52.15 40.34 39.38
Meéxico, DF, Jalisco 65.62 62.24 51.78 5247
Alrededor de México y DF 11.67 13.61 19.33 19.03
Alrededor Frontera Norte 6.80 4.95 5.19 5.85

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del X1 Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Economico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.

Tabla C.14. Proporcion de las remuneraciones subsector sustancias quimicas,
derivados del petrdleo, productos de caucho y plastico.

Proporcion de las remuneraciones en la industria manufacturera en
relacién a la proporcion nacional

Regidn 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 0.65 0.61 0.53 0.50
Frontera Norte 0.69 0.65 0.57 0.53
Zona Centro 1.13 1.14 1.30 1.36
Zona Sur 0.51 0.91 0.53 0.64
Meéxico y DF 1.22 1.45 1.69 1.93
Meéxico, DF, Jalisco 1.16 1.23 1.56 1.77
Alrededor de México y DF 0.83 0.76 0.79 0.66
Alrededor Frontera Norte 1.42 1.30 1.07 1.25

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econdmico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

Tabla C.15. Proporcion de trabajadores el subsector sustancias quimicas,
derivados de petréleo, productos de caucho y plastico.

Proporcion con respecto al total nacional

Regidn 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 15.37 13.18 21.17 23.48
Frontera Norte 14.59 13.01 20.52 22.83
Zona Centro 83.03 83,98 75.56 73.42
Zona Sur 1.60 2.84 3.27 3.10
Meéxico y DF 55.73 3941 45.25 40.42
México, DF, Jalisco 62.53 64.61 54.09 50.02
Alrededor de México y DF 12.33 9.77 14.32 15.21
Alrededor Frontera Norte 8.72 9.58 7.33 8.37

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econdmico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.
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Tabla C.16. Proporcién de empresas del subsector productos de minerales
no metalicos, excepto derivados del petréleo y carbon.

Proparcidn con respecto al total nacional

Region 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 19.24 20.27 19.87 16.96
Frontera Norte 15.89 16.19 15.59 12.63
Zona Centro 74.80 73.46 69.09 72.83
Zona Sur 597 6.27 11.04 10.21
Meéxico y DF 15.93 12.87 8.70 10.07
México, DF, Jalisco 23.78 19.40 15.19 21.61
Alrededor de México y DF 39.52 43.81 45.43 44.52
Alrededor Frontera Norte 12.88 12.50 11.44 11.08

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, X1I Censo Industrial

1986, Censo Econémico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.

Tabla C.17. Proporcién de las remuneraciones subsector productos de minerales
no metalicos, excepto derivados del petréleo y carbén.

Proporcion de las remuneraciones en la industria manufacturera en relacion

a la proporcion nacional

Region 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 1.65 1.32 1.26 1.12
Frontera Norte 1.77 1.38 1.32 1.18
Zona Centro 0.81 0.88 0.88 0.95
Zona Sur 0.82 1.07 0.85 0.74
México y DF 0.92 0.92 0.95 1.07
Meéxico, DF, Jalisco 0.90 0.89 0.94 1.07
Meéxico, DF, Jal y NL 122 1.16 1.30 1.47
Alrededor de México y DF 0.57 1.04 0.82 0.79
Alrededor Frontera Norte 0.70 0.60 0.72 0.66

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial

1986, Censo Econémico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.

Tabla C.18. Proporcion de trabajadores el subsector productos de minerales
no metalicos, excepto derivados del petréleo y carbon.

Proporcion con respecto al total nacional

Region 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 34.00 30.43 3391 33.61
Frontera Norte 32.08 29.02 31.13 30.88
Zona Centro 61.76 64.32 58.81 59.71
Zona Sur 4.24 5.25 7.28 6.68
Meéxico y DF 34.55 28.21 19.16 16.09
Meéxico, DF, Jalisco 40.95 36.33 25.71 26.29
Meéxico, DF, Jal y NL 63.44 53.58 40.66 41.44
Alrededor de México y DF 15.80 . 22,05 26.70 27.33
Alrededor Frontera Norte 6.53 6.62 8.32 8.01

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial

1986, Censo Econémico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.

El Colegio de la Frontera Norte

117



El Comercio Regional y la Geografia Economica en México de 1980 a 1998

Tabla C.19. Proporcién de empresas del subsector
de las industrias metalicas basicas.

Proporcion con respecto al total nacional

Regidn 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 2222 21.87 2544 26.81
Frontera Norte 20.93 21.18 2544 26.81
Zona Centro 74.16 76.65 64.84 73.19
Zona Sur 3.62 1.48 4.49 0.00
Meéxico y DF 55.56 4591 31.42 4239
Meéxico, DF, Jalisco 57.62 51.13 36.41 50.36
Alrededor de México y DF 11.89 16.65 16.71 14.86
Alrededor Frontera Norte &7 837 11.97 797

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

Tabla C.20. Proporcion de las remuneraciones del subsector
de las industrias metdlicas basicas.

Proporcion de las remuneraciones en la industria manufacturera en
relacion a la proporcion nacional

Region 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 2.56 1.85 1.60 1.34
Frontera Norte 2.82 2.02 1.76 1.44
Zona Centro 0.57 0.75 0.76 0.87
Zona Sur 0.00 0.05 0.09 0.04
Meéxico y DF 0.53 0.67 0.69 0.43
Mexico, DF, Jalisco 0.48 0.56 0.64 0.42
Alrededor de México y DF 0.55 0.78 0.52 0.67
Alrededor Frontera Norte 1.09 1.53 1.62 2.92

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

Tabla C.21 Proporcién de trabajadores en el subsector
de las industrias metalica basica

Proporcion con respecto al total nacional

Regidn 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 49.85 40.71 4372 44.75
Frontera Norte 49.22 40.71 43.52 43.89
Zona Centro 50.12 58.96 55.02 54.58
Zona Sur 0.03 0.33 1.26 0.67
Meéxico y DF 29.83 29.45 26.74 15.21
Meéxico, DF, Jalisco 32.17 3237 30.09 19.46
Alrededor de Méxica y DF 10.15 13.43 9.27 15.20
Alrededor Frontera Norte 8.43 12.87 15.62 2078

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econdmico 1994 y del Censo Econdmico 1999, publicados por INEGI.
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Tabla C.22. Proporcion de empresas del subsector productos metalicos,
maquinaria y equipo.

Proporcién con respecto al total nacional

Region 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 23.70 25.52 24.85 25.13
Frontera Norte 19.91 21.47 20.80 21.02
Zona Centro 70.80 67.66 65.74 64.38
Zona Sur 5.50 6.82 9.41 10.48
Meéxico y DF 36.50 28.34 23.84 22.46
Meéxico, DF, Jalisco 45.15 37.06 31.98 31.44
Alrededor de México y DF 17.77 20.79 23.79 23.74
Alrededor Frontera Norte 10.32 12.46 12.75 12.68

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del X1 Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

Tabla C.23. Proporcién de las remuneraciones subsector productos metalicos,
maquinaria y equipo.

Proporcion de las remuneraciones en la industria manufacturera en relacion a
la proporcion nacional

Region 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 1.01 1.21 1.32 1.52
Frontera Norte 1.09 1.29 1.42 1.63
Zona Centro 1.04 0.98 0.91 0.75
Zona Sur 0.07 0.09 0.07 0.06
Meéxico y DF 1.27 1.28 1:22 0.91
México, DF, Jal y NL 1.16 1.12 1.15 0.97
Alrededor de México y DF 0.94 0.95 0.67 0.64
Alrededor Frontera Norte 0.23 0.30 0.36 0.34

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Econémico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.

Tabla C.24. Proporcion de trabajadores el subsector productos metalicos,
maquinaria y equipos.

Proporcion con respecto al total nacional

Region 1980 1985 1993 1998
Zona Norte 27.96 35.24 50.87 59.04
Frontera Norte 26.90 3444 49.60 57.86
Zona Centro 71.31 63.75 47.77 39.71
Zona Sur 0.73 1.01 1.36 1.25
México y DF 50.71 40.48 26.31 17.92
Méexico, DF, Jalisco 5591 45.58 31.28 24.05
Alrededor de México y DF 12.92 13.94 11.79 11.03
Alrededor Frontera Norte 2.95 3.95 4.28 3.99

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986, Censo Economico 1994 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI.
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ANEXO D
Coeficiente de Localizacion de Gini

Componentes de la tabla (de izquierda a derecha):

a).- Posicion de cada actividad industrial

b).- La Clasificacion Mexicana de Actividades y Productos, considerando 4 digitos
¢).- Actividad del sector manufacturero

e).- Coeficiente de localizacion de Gini, el cual puede tomar valores entre 1 y 0.

d).- Estado en el cual dicha actividad se concentra mas.

Coeficiente de localizacion de Gini 1980

osicion’ C:ise Clase Gini" Estado®
1| 3530 Refinacion de petroleo 0.99 Guanajuato
2| 3211 Industria textil de fibras duras y cordeleria de todo tipo. ~ 0.88 Yucatan .
3| 3140 Industria del tabaco S 0.87 Nayarit
4 3511 Petroquimica bésica . 087 Chiapas
5| 3620 Fabricacion de vidrios y productos de vidrio ~ 0.85 Nuevo Ledn
6] 3521 Industria farmacéutica 0.77 Tamaulipas

7| 3513 Industria de las fibras artificiales y/o sintéticas 0.77 Tlaxcala

_8.| 3720 Industria bisica de metales no ferrosos. Incluye tratamiento de combustible nuclear  0.76 Coahuila

9 3240 Industria del calzado. Excepto de hule y/o pléstico 0.75 Guanajuato
10| 3560 Elaboracion de productos de plastico ~ 0.70 Distrito Federal
11 3118 Industria azucarera B _ 0.68 Quintana Roo
12| 3813 Fabricacion y reparacion de muebles metlicos 0.7 Aguascalientes _
I3| 3311 Fabricacion de productos de aserradero y carpinteria. Excepto muebles 0.67 Durango
14] 3710 Industria bsica del hierro y acero 0.66 Nuevo Ledn
I5] 3833 Fabricacion de aparatos y accesorios de uso domestico, eléetrico y no eléetrico 0.63 Guanajuato
Iﬁl 3119 Fabricacion de cocoa, chocolate y articulos de confiteria _ ~ 0.62 Tabasco
17| 3850 Fabricacion de instrumentos y equipos de precision. 0.62 Baja California
18 3823 Fabricacion de méquinas de oficina, cdlculo y procesamiento informatico. 0.61 Tlaxcala
19] 3832 Fabricacion de equipo electrénico de radio, television, micaciones y uso médico 0.61 Chihuahua
20| 3814 Fabricacion de otros productos metdlicos. Excepto maquinaria y equipo 0.60 Nuevo Leén
21] 3842 Fabricacion de equipo de transporte y sus partes. Excepto automéviles y camiones 060 Hidalgo
22| 3540 Industria del cogue. Incluye otros derivados del carbén mineral y del petroleo. 0.59 Coahuila
23| 3522 Fabricacion de otras substancias y productos quimicos 0.56 Colima
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24| 3420 Imprentas, editoriales e industrias conexas ~ 0.56 Distrito Federal

25| 3213 Confeccion con materiales textiles. Excepto prendas de vestir. 0.55 Aguascalientes

26| 3612 Fabricacion de materiales de arcilla para la construccion 0.54 Zacatecas

2?| 3611 Alfareria y cerdmica. Excepto materiales de construccion 0.53 Morelia

28| 3550 Industria del hule o . 0.52Jalisco
29| 3512 Fabricaci6n de sustancias quimicas bésicas. Excepto las petroquimicas basicas 0.52 Veracruz i
30| 3811 Fundicién y moldeo de piezas metilicas, ferrosas y no ferrosas ) 0.51 Coahuila

3I| 3113 Elaboracion de conservas alimenticias, excepto las de carne y leche exclusivamente 0.51 Baja California Sur

32| 3900 Otras industrias manufactureras 0.50 Tamaulipas

33] 3841 Industria automotriz 0.49 Hidalgo

34| 3214 Fabricacién de tejidosdepunto 046 Aguascalientes
35| 3312 Fabricacién de envases y otros productos de madera y corcho. Excepto muebles  0.44 Durango
36{ 3410 Manufactura de celulosa, papel y sus productos ~ 0.43 Oaxaca

37| 3831 Fabricacion de maquinaria, equipo y accesorios eléctricos. 0.43 Chihuahua

38| 3230 Industria del cuero picles y sus productos, excepto calzado y prendas de vestir.  0.42 Guanajuato
39 3117 Fabricacion de aceites y grasas comestibles 0.36 Sonora
40 3122 Elaboracion de alimentos preparados para animales ) 0.36 Durango _

41] 3821 Fabricacién y reparacion de maquinaria y equipo. 0.36 Hidalgo

42| 3114 Molienda de cereales y otros productos agricolas R 0.36 Campeche
43| 3112 Elaboracion de productos lacteos o 0.34 Chiapas

44} 3212 Hilado, tejido y acabado de fibras blandas, excepto de punto 0.34 Tlaxcala

45| 3822 Fabricacion y reparacion de maquinaria y equipo para usos generales. 0.34 San Luis Potosi
46| 3220 Confeccién de prendas de vestir 0.33 Aguascalientes
a2 Elaboracién de otros productos alimenticios para el consumo humano ___0.32 Tabasco

48[ 3116 Molienda de nixtamal y fabricacion de tortillas 0.27 Zacatecas

40| 3130 Industria de las bebidas 0.4 Guerrero

50| 3320 Fabricacion y reparacion de muebles principalmente de madera. Incluye colchones ~~ 0.23 Chiapas
51| 3115 Elaboracion de productos de panaderia 0.20 Tabasco

52| 3111 Industria de la carne S s— 0.17 Zacatecas

53| 3812 Fabricacion de estructuras metalicas, tanques y calderas industriales. _ 0.17 Zacatecas

54| 3691 Fabricacion de cemento, cal, yeso y otros productos a base de minerales no metilicos 0.15 Campeche

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, publicado por INEGI.
a.  Lugar que ocupa en relacién a las 54 actividades manufactureras.
b. Cercano a | muy concentrado y a 0 poco concentrado.
c.  Estado donde esta actividad se concentra mas.
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Coeficiente de localizacion de Gini 1985

N°
Clase Clase Gini® Estado®
3513 Industria de las fibras artificiales y/o sintéticas : 0.98 Querétaro
3511 Petroquimica basica : 0.90 Tebwico: . ..
3530 Refinacion de petrdleo : . 0.86 Tamaulipas L
_ 3521 Industria farmacéutica e 018 MoPElOS
3211 Industria textil de fibras duras y cordeleria de todo tipo 0.77 Yucatan )
3118 Industria azucarera I 0.77 Tabasco
3512 Fabricacion de sustancias quimicas basicas. Excepto las petroquimicas bdsicas 0.75 Jalisco
3240 Industria del calzado. Excepto de hule y/o plistico ) 0.75 Guanajuato
3620 Fabricacién de vidrios y productosdevidio 072 Nuevoleom
3540 Industria del coque. Incluye otros derivados del carbon mineral y del petréleo. 0.71 Guanajuato -
3140 Industria del tabaco 0.70 Nayarit i
3522 Fabricacién de otras substancias y productos quimicos | 0.70 Distrito Federal
. 3117 Fabricacién de aceites y grasas comestibles 0.68 Sinaloa =
3823 Fabricacion de méaquinas de oficina, célculo y procesamiento informético. 0.67 Chihuahua
3832 Fabricacion de equipo electronico de radio, televisién, comunicaciones y uso médico  0.64 Tamaulipas T

3710 Industria basica del hierro y acero 0.61 Coahuila

3833 Fabricacion de aparatos y accesorios de uso doméstico, eléctrico y no eléctrico. 0.58 Querétaro

3813 Fabricacion y reparacién de mucbles metdlicos 0.58 Aguascalientes
3311 Fabricaci6n de productos de aserradero y carpinteria. Excepto muebles 0.58 Durango il
3831 Fabricacion de maquinaria, equipo y accesorios eléctricos. : 0.57 Chihuahua

3720 Industria basica de metales no ferrosos. Incluye tratamiento de combustibles nucleares  0.56 San Luis Potosi

3814 Fabricacion de otros productos metélicos. Excepto maquinaria y equipo _0.55 Nuevoleon

3842 Fabricacién de equipo de transporte y sus partes. Excepto automéviles y camiones  0.53 Hidalgp

3611 Alfareria y cerdmica. Excepto materiales de construccion s SRimlomion e

3420 Imprentas, editoriales ¢ industriasconexas 052 Distrito Federal

3113 Elaboracion de conservas alimenticias, excepto las de came y leche exclusivamente. 0.52 Baja California Sur
3560 Elaboracion de productos de plastico B 051 Oaxaes

3612 Fabricacion de materiales de arcilla para la construccion 051 Zacatecas nr
3119 Fabricacion de cocoa, chocolate y articulos de confiteria 0.51 Nayarit )

3850 Fabricacién de instrumentos y equipos de precisién. Excepto los electronicos. 0.51 Baja California Sur |

3900 Otras industrias manufactureras . 0.50 BajaCalifonia

3230 Industria del cuero pieles y sus productos, excepto calzado y prendas de vestir. 049 Guangjuato,

3122 Elaboracion de alimentos preparados para animales P, ... | ... .. S v

3550 Industriadelhule _0.47 Tamaulipas

Confeccion con materiales textiles. Excepto prendas de vestir, Incluye fabricacion de
3213 tapices y alfombras de fibras blandas 0.46 Aguascalientes
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36I 3811 Fundicién y moldeo de piezas metdlicas, ferrosas y no ferrosas 0.45 Tlaxcala

3'?| 3841 Industria automotriz - o 0.45 Puebla

33| 3214 Fabricacion de tejidos de punto 0.44 Tlaxcala B

39| 3312 Fabricacién de envases y otros productos de madera y corcho. Exceptomuebles ~~ 0.42 Durango

4(}| 3212 hilado, tejido y acabado de fibras blandas, excepto de punto 0.42 Tlaxcala L

-1l| 3410 Manutactura de celulosa, papel y sus productos 0.41 Estado de México

42| 3821 Fabricacion y reparacion de maquinaria y equipo para fines especificos. ) 0.34 Querétaro

4_3[ 3220 Confeccion de prendas de vestir 3 ) 0.34 Aguascalientes

44| 3114 Molienda de cereales y otros productos agricolas _0.32 Colima o

45| 3822 Fabricacion y reparacién de maquinaria y equipo para usos generales. 0.32 Querétaro

46 3320 Fabricacion y reparacién de muebles principalmente de madera. Incluye colchones 0.23 Chiapas )

47] 3116 Molienda de nixtamal y fabricacion de tortillas = 0.22 Guerrero

43_| 3121 Elaboracion de otros productos alimenticios para el consumo humano 021 Guerrero

49] 3130 Industria de las bebidas 0.21 Guerrero B

S0| 3111 Industria de lacame 02 Zacatecas
21| 3691 Fabricacién de cemento, cal, yeso y otros productos a base de minerales no metalicos  0.21 QuintanaRoo

52| 3115 Elaboracion de productos de panaderia 0.19 Tabasco m_ B

53| 3112 Elaboracion de productos licteos 0.14 Aguascalientes

54| 3812 Fabricacion de estructuras metdlicas, tanques y calderas industriales. (.12 Zacatecas

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1986, publicado por INEGI.
a.  Lugar que ocupa en relacion a las 54 actividades manufactureras.
b. Cercanoa | muy concentrado y a 0 poco concentrado.
c. Estado donde esta actividad se concentra mas.
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Coeficiente de localizacion de Gini 1993

o
Posicion® CI;;se Clase Gini® Estado’
1| 3511 Petroquimica bisica R 0.9 Tabasco -
2| 3140 Industria del tabaco 10.87 Nayarit
3| 3530 Refinacién de petroleo ] ) . . ~ 0.84 Hidalgo
4| 3240 Industria del calzado. Excepto de hule y/o plistico = ~ 0.79 Guanajuato
5| 3521 Industria farmacéutica —_— B _ 0.78 Morelos
6| 3513 Industria de las fibras artificiales y/o sintéticas 0.75 Tlaxcala
7| 3118 Industria azucarera ) 0.74 Veracruz B
_ 8| 3832 Fabricacién de equipo electrénico de radio, television, comunicaciones y uso médico  0.74 Baja California
9| 3211 Industria textil de fibras duras y cordeleria de todo tipo 0.70 Yucatan

10| 3620 Fabricacién de vidrios y productos de vidrio 0.67 Nuevo Leén

11| 3522 Fabricacion de otras substancias y productos quimicos - 066 Colima "
12| 3850 Fabricacion de instrumentos y equipos de precision. Excepto los electronicos. 0.65 Baja California

13| 3720 Industria basica de metales no ferrosos. Incluye tratamiento de combustibles nucleares ~ 0.64 San Luis Potosi

14] 3119 Fabricacion de cocoa, chocolate y articulos de confiteria 0.63 San Luis Potosi

15| 3710 Industria basica del hierro y acero 0.63 Coahuila

16| 3214 Fabricacién de tejidos de punto —— o 0.62 Hidalgo

17| 3540 Industria del coque. Incluye otros derivados del carbén mineral y del petréleo. 0.62 Coahuila

18| 3823 Fabricacién de maquinas de oficina, célculo y procesamiento informatico. 0.60 Baja California

19| 3831 Fabricacion de maquinaria, equipo y accesorios eléctricos. 0.60 Chihuahua

20 3611 Alfareria y ceramica. Excepto materiales de construccién Ay 0.57 Michoacan _

21| 3213 Confeccion con materiales textiles, Excepto prendas de vestir. - 056 Sonora
22| 3814 Fabricacion de otros productos metilicos. Excepto maquinaria y equipo 0.56 Nuevo Ledn

23] 3117 Fabricacion de aceites y grasas comestibles _0.55 Jalisco

24| 3230 Industria del cuero pieles y sus productos, excepto calzado y prendas de vestir. 0.55 Guanajuato _

25| 3833 Fabricacion de aparatos y accesorios de uso doméstico, eléctrico y no eléctrico. 0.54 Querétaro

26| 3113 Elaboracion de conservas alimenticias, excepto las de came y leche exclusivamente. 0.52 Baja California Sur
27| 3311 Fabricacion de productos de aserradero y carpinterfa. Excepto muebles 0.52 Durango

28] 3813 Fabricacion y reparacion de muebles metdlicos D52 Aguascalientes

29| 3560 Elaboracién de productos de pldstica . ~ 0.52 Estado de México

30| 3212 Hilado, tejido y acabado de fibras blandas, excepto de punto 0.52 Tiaxcala =
31| 3550 Industria del hule ~ 0.51 Morelos

32] 3312 Fabricacién de envases y otros productos de madera y corcho. Exceptomuebles  0.50 Guerrero =
33| 3612 Fabricacion de materiales de arcilla para la construccidn 0.50 Zacatecas

34| 3512 Fabricacion de sustancias quimicas bésicas. Excepto las petroquimicas bésicas 048 Veracruz

35[ 3900 Otras industrias manufactureras 0.47 Guerrero
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36] 3842 Fabricacion de equipo de transporte y sus partes. Excepto automéviles y camiones ____0.45 Hidalgo

37| 3811 Fundicion y moldeo de piezas metdlicas, ferrosas y no ferrosas 045 Hidalgp

38| 3122 Elaboracion de alimentos preparados para animales i 043 Yucatin
39| 3841 Industria automotriz _ 0&2Morelos
40| 3410 Manufactura de celulosa, papel y sus productos 041 Querétaro

41| 3420 Imprentas, editoriales e industrias conexas 0.39 Distrito Federal
42| 3821 Fabricacidn y reparacion de maquinaria y equipo para fines especificos. (0.35 Nuevoleén
43| 3822 Fabricacion y reparacion de maquinaria y equipo para usos generales. ) 0.33 Nuevo Leon

44| 3220 Confeccion de prendas de vestir - - 0.32 Durango

45| 3114 Molienda de cereales y otros productos agricolas 0.29 Chiapas

46| 3116 Molienda de nixtamal y fabricacion de tortillas S 025 Guerrero

47 3111 Industria de lacame - B 0.22 Tabasco "
48| 3320 Fabricacion y reparacion de muebles principalmente de madera. Incluye colchones 0.21 Chiapas =
49| 3112 Elaboracion de productos leteos 021 Zacatecas

50] 3691 Fabricacién de cemento, cal, yeso y otros productos a base de minerales no metdlicos  0.20 Quintana Roo

51 3121 Elaboracion de otros productos alimenticios para el consumo humano = 0.20 Colima -
52| 3115 Elaboracion de productos de panaderia " — 0.8 Tabasco

53| 3130 Industria de las bebidas 0.18 Oaxaca

54| 3812 Fabricacion de estructuras metlicas, tanques y calderas industriales. 0.15 Colima

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del Censo Econdémico de 1994, publicado por INEGL.
a.  Lugar que ocupa en relacidn a las 54 actividades manufactureras.
b. Cercano a | muy concentrado y a 0 poco concentrado.
c.  Estado donde esta actividad se concentra mas.
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Coeficiente de localizacién de Gini 1998

Posicion Crlqasc Clase Gini® Estado®
1| 3521 Industria farmacéutica BB _0.33 Distrito Federal
2| 3511 Petroguimica basica '0.82 Tabasco
3| 3240 Industria del calzad cplode hulc y/oplastico _042 Gusnajusio
4] 3140 Industria del tabaco N 0.81 Nayarit
5| 3211 Industria textil de fibras duras y cordeletia de todo tipo ) S 0.76 Guerr
6| 3832 Fabricacién de equipo electronico de radio, tlevision, comunicaciones y uso médico 0.74 Baja California
7| 3823 Fabricacion de miquinas de oficina, calculo y procesamiento informatico. 0.74 Sonora i
8] 3513 Industria de las fibras artificiales y/o sintéticas 0.73 Querétaro.
9] 3522 Fabricacion de otras substancias y productos quimicos 0.70 Distrito Federal
10| 3118 Industria azucarera 0.70 Tabasco
11] 3850 Fabricacién de instrumentos y equipos de precision. Excepto los electronicos. 0.69 Baja California
12| 3117 Fabricacion de aceites y grasas comestibles B - 0.68 Jalisco |
13| 3831 Fabricacién de maquinaria, equipo y accesorios eléctricos. 0.67 Chihuahua
14{ 3710 Industria bsica del hierro y acero - 067 Michoacan
15| 3119 Fabricacion de cocoa, chocolate y articulos de confiteria . _ 0.64 San Luis Potosi
16| 3720 Industria bésica de metales no ferrosos. Incluye tratamiento de combustibles nucleares _0.64 San Luis Potosi
17| 3620 Fabricacion de vidrios y productos de vidrio S 0.64 Nuevo Ledn
ISI 3530 Refinacion de petrdleo - 0,64 Oaxaca
. 9|_ 3611 Alfareria y cerdmica. Excepto materiales de construccion -l 0.63 Morelos
20| 3540 Industria del coque. Incluye otros derivados del carbén mineral y del petrdico. _0.57 Coahuila_ -
21] 3842 Fabricacion de equipo de transporte y sus partes. Excepto automéviles y camiones 0.56 Oaxaca -
22| 3833 Fabricacion de aparatos y accesorios de uso domestico, eléctrico y no eléctrico. _0.56 Querétaro
23| 3550 Industria del hule 0.55 Guanajuato
24 3212 Hilado, tejido y acabado de fibras blandas, excepto de punto 0.55 Tlaxcala =
25| 3214 Fabricacién de tejidos de punto 0.54 Hidalgo
26| 3814 Fabricacién de otros productos metalicos. Excepto maquinaria y equipo. _0.53 Nuevo Leén
27| 3230 Industria del cuero pieles y sus productos, excepto calzado y prendas de vestir. (.48 Baja California Sur
28| 3813 Fabricacion y reparacion de muebles metdlicos 047 Aguascalientes
29| 3560 Elaboracion de productos de plastico _0.47 Estado de México
30f 3512 Fabricacién de sustancias quimicas basicas. Excepto las petroquimicas basicas 0.47 Veracruz
31| 3213 Confeccion con materiales textiles. Excepto prendas de vestir. 0.46 Chihuahua
32 3900 Otras industrias manufactureras s T 0.45 Guerrero .
33| 3612 Fabricacion de materiales de arcilla para la construccién P 0.44 Tlaxcala :
34| 3311 Fabricacion de productos de aserradero y carpinteria. Excepto muebles 0.44 Durango =
35 3122 Elaboracién de alimentos preparados para animales 043 Morelos

3

3811 Fundicion y moldeo de piezas metalicas, ferrosas y no ferrosas

0.42 Hidalgu
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37| 3113 Elaboracion de conservas alimenticias, excepto las de camne y leche exclusivamente. ~ 0.42 Baja California Sur
38| 3841 Industria automotriz I, 0.42 Aguascalientes
39‘ 3410 Manufactura de celulosa, papel y sus productos 0.41 San Luis Potosi
40‘ 3420 Imprentas, editoriales e industrias conexas i - i - 0.39 Quintana Roo
41| 3312 Fabricacion de envases y otros productos de madera y corcho. Exceptomuebles  0.38 Durango
42| 3822 Fabricacion y reparacion de maquinaria y equipo para usos generales. __ 036Nucvoletn
43| 3821 Fabricacion y reparacion de maquinaria y equipo para fines especificos. ) ~ 0.34 Querétaro
4| 3220 Confeccion de prendasdevestir 032Durango
45| 3111 Industriadelacame o 0.2 Yucatan
46| 3114 Molienda de cereales y otros productos agricolas 0.29 Chiapas
47| 3116 Molienda de nixtamal y fabricacién de tortillas 028 Chiapas
48| 3121 Elaboracién de otros productos alimenticios para el consumo humano 0.24 Colima o
49| 3320 Fabricacién y reparacién de muebles principalmente de madera. Incluye colchones ~ 0.24 Chiapas L
50] 3112 Elaboracion de productos lacteos ) ~0.21Sinaloa
51| 3130 Industria de las bebidas i — ~ 0.20 Zacatecas

52| 3115 Elaboracién de productos de panaderia 020 Quintana Roo
53| 3691 Fabricacion de cemento, cal yeso y otros productos a base de minerales no metalicos 0.20 Quintana Roo
54| 3812 Fabricacion de estructuras metdlicas, tanques y calderas industriales. (.15 Quintana Roo

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del Censo Econdémico de 1998, publicado por INEGI.
a.  Lugar que ocupa en relacion a las 54 actividades manufactureras.
c.  Cercano a | muy concentrado y a O poco concentrado.
d. Estado donde esta actividad se concentra mas.
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ANEXO E

Tabla E.1. Composicion de las regiones por Estados.

Zona Centro

Zona Sur

Frontera Norte

Alrededor de la

Frontera Norte

Alrededor del
Estado de México y
el Distrito Federal

Baja California
Baja California Sur
Coahuila
Chihuahua
Durango

Nuevo Lebn
Sinaloa

Sonora
Tamaulipas

Aguascalientes
Colima

Distrito Federal
Guanajuato
Hidalgo

Jalisco
Michoacan
Morelos
Nayarit

Puebla
Querétaro

San Luis Potosi
Tlaxcala
Veracruz-Llave

Zacatecas
Estado de México

Campeche
Chiapas
Guerrero
Oaxaca
Quintana Roo
Tabasco
Yucatan

Baja California
Coahuila
Chihuahua
Nuevo Ledn
Sonora
Tamaulipas

Baja California Sur
Durango

San Luis Potosi
Sinaloa

Veracruz
Zacatecas

Guanajuato
Guerrero
Hidalgo
Michoacan
Morelos
Puebla
Querétaro
Tlaxcala

Fuente: Elaboracion propia.
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ANEXOF

F.1. La correlacion entre la Tasa de Crecimiento Promedio Anual (TCPA)
del numero de trabajadores en el periodo 1980-1985 y 1985-1993.

RAMAS MANUFACTURERAS COEFICIENTE DE
CORRELACION
3111 | Industria de la carne -0.40
3112 | Elaboracién de productos lacteos -0.44
3113 | Elaboracion de conservas alimenticias, excepto las de came y leche exclusivamente -0.24
3114 | Molienda de cereales y otros productos agricolas -0.52
3115 | Elaboracion de productos de panaderia -0.12
3116 | Molienda de nixtamal y fabricacion de tortillas -0.26
3117 | Fabricacion de aceites y grasas comestibles -0.70
3118 | Industria azucarera -0.49
3119 | Fabricacién de cocoa, chocolate y articulos de confiteria -0.25
3121 | Elaboracién de otros productos alimenticios para el consumo humano -0.32
3122 | Elaboracion de alimentos preparados para animales -0.68
3130 | Industria de las bebidas -0.17
3140 | Industria del tabaco -0.47
3211 | Industria textil de fibras duras y cordeleria de todo tipo -0.46
3212 | Hilado, tejido y acabado de fibras blandas, excepto de punto -0.59
3213 | Confeccion con materiales textiles. Excepto prendas de vestir. -0.36
3214 | Fabricacion de tejidos de punto -0.39
3220 | Confeccion de prendas de vestir -0.67
3230 | Industria del cuero pieles y sus productos, excepto calzado y prendas de vestir. -0.62
3240 | Industria del calzado. Excepto de hule y/o plistico -0.39
3311 | Fabricacion de productos de aserradero y carpinteria. Excepto muebles -0.27
3312 | Fabricacion de envases y otros productos de madera y corcho. Excepto muebles -0.42
3320 | Fabricacion y reparacion de muebles principalmente de madera. Incluye colchones -0.18
3410 | Manufactura de celulosa, papel y sus produclos -0.39
3420 | Imprentas, editoriales e industrias conexas .56
3511 | Petroguimica basica 0.12
3512 | Fabricacion de sustancias quimicas bésicas. Excepto las petroquimicas bisicas -0.59
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3513 | Industria de las fibras artificiales y/o sintéticas -0.98
3521 | Industria farmacéutica -0.59
3522 | Fabricacion de otras substancias y productos quimicos -0.43
3530 | Refinacion de petrdleo -0.31
3540 | Industria del coque. Incluye otros derivados del carbén mineral v del petroleo. -0.42
3550 | Industria del hule -0.21
3560 | Elaboracion de productos de pléstico -0.41
3611 | Alfareria y cerdmica. Excepto materiales de construccion -0.17
3612 | Fabricacion de materiales de arcilla para la construccion -0.73
3620 | Fabricacidn de vidrios y productos de vidrio 0.20
Fabricacion de cemento, cal, yeso y otros productos a base de minerales no
3691 | metilicos -0.45
3710 | Industria basica del hierro y acero 0.14
3720 | Industria basica de metales no ferrosos. Incluye tratamiento de combustible nuclear -0.45
3811 | Fundicién y moldeo de piezas metilicas, ferrosas y no ferrosas -0.50
3812 | Fabricacion de estructuras metdlicas, tanques y calderas industriales. -0.21
3813 | Fabricacion y reparacitn de muebles metdlicos -0.44
3814 | Fabricacion de otros productos metdlicos. Exceplo maquinaria y equipo -0.70
3821 | Fabricacion y reparacion de maguinaria y equipo. -0.47
3822 | Fabricacion y reparacion de maquinaria y equipo para usos generales. -0.18
3823 | Fabricacion de maquinas de oficina, cilculo y procesamiento informético. -0.10
3831 [ Fabricacién de maquinaria, equipo y accesorios eléctricos. 0.01
Fabricacién de equipo electronico de radio, television, comunicaciones y uso

3832 | médico -0.15
3833 | Fabricacidn de aparatos y accesorios de uso domestico, eléctrico y no eléctrico -0.00
3841 I?dusm’n automotriz 0.25

3842 | Fabricacidn de equipo de transporte y sus partes. Excepto automdviles y camiones 0.08

3850 | Fabricacion de instrumentos y equipos de precision. -0.26
3900 | Otras industrias manufactureras -0.61

Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial 1986

y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI. El coeficiente de correlacion puede estar entre —
1y 1. El signo sélo define la relacion inversa (-) o directa (+). Entre mas cercano esté a 1 la relacién es

perfecta y entre mas cercano a cero no existe relacion entre las variables.
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F.2. La correlacion entre la Tasa de Crecimiento Promedio Anual (TCPA)
del nimero de trabajadores en el periodo 1980-1985 y 1985-1998.

RAMAS MANUFACTURERAS COEFICIENTE DE
CORRELACION
3111 | Industria de la carme -0.51
3112 | Elaboracion de productos licteos -0.45
3113 | Elaboracion de conservas alimenticias, excepto las de came y leche exclusivamente -0.49
3114 | Molienda de cereales y otros productos agricolas -0.43
3115 | Elaboracién de productos de panaderia 0.05
3116 | Molienda de nixtamal y fabricacion de tortillas -0.34
3117 | Fabricacién de aceites y grasas comestibles -0.62
3118 | Industria azucarera -0.70
3119 | Fabricacion de cocoa, chocolate y articulos de confiteria -0.26
3121 | Elaboracion de otros productos alimenticios para el consumo humano -0.24
3122 | Elaboracion de alimentos preparados para animales -0.43
3130 | Industria de las bebidas -0.33
3140 | Industria del tabaco -0.40
3211 | Industria textil de fibras duras y cordeleria de todo tipo -0.36
3212 | Hilado, tejido y acabado de fibras blandas, excepto de punto -0.72
3213 | Confeccion con materiales textiles. Excepto prendas de vestir. -0.44
3214 | Fabricacion de tejidos de punto -0.15
3220 | Confeccién de prendas de vestir -0.64
3230 | Industria del cuero pieles y sus productos, excepto calzado y prendas de vestir. -0.57
3240 | Industria del calzado. Exceplo de hule y/o plastico -0.26
3311 | Fabricacion de productos de aserradero y carpinteria. Excepto muebles 0.16
3312 | Fabricacion de envases y otros productos de madera y corcho. Excepto muebles -0.40
3320 | Fabricacion y reparacion de muebles principalmente de madera. Incluye coichones -0.33
3410 | Manufactura de celulosa, papel y sus productos -0.37
3420 | Imprentas, editoriales e industrias conexas -0.45
3511 | Petroquimica basica 0.37
3512 | Fabricacion de sustancias quimicas basicas. Excepto las petroquimicas basicas -0.39
3513 | Industria de las fibras artificiales y/o sintéticas -0.94
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3521 | Industria farmacéutica -0.63
3522 | Fabricacion de otras substancias y productos quimicos -0.25
3530 | Refinacion de petréleo -0.13
3540 | Industria del coque. Incluye otros derivados del carbn mineral y del petréleo. -0.58
3550 | Industria del hule -0.18
3560 | Elaboracion de productos de pléstico -0.32
3611 | Alfareria y cerdmica. Excepto materiales de construccion -0.34
3612 | Fabricacién de materiales de arcilla para la construccion -0.70
3620 | Fabricacion de vidrios y productos de vidrio 0.24
Fabricacion de cemento, cal, yeso y otros productos a base de minerales no

3691 | metalicos (.48
3710 | Industria bésica del hierro y acero 0.02
3720 | Industria basica de metales no ferrosos. Incluye tratamiento de combustible nuclear -0.66
3811 | Fundicién y moldeo de piezas metdlicas, ferrosas y no ferrosas -0.27
3812 | Fabricacién de estructuras metdlicas, tanques y calderas industriales. -0.01
3813 | Fabricacion y reparacion de muebles metilicos -0.44
3814 | Fabricacidn de otros productos metilicos. Excepto maguinaria y equipo -0.62
3821 | Fabricacion y reparacion de maquinaria y equipo. -0.57
3822 | Fabricacion y reparacion de maquinaria y equipo para usos generales. -0.07
3823 | Fabricacion de magquinas de oficina, cdlculo y procesamiento informatico. 0.11

3831 | Fabricacion de maquinaria, equipo y accesorios eléctricos. 0.10

Fabricacion de equipo electronico de radio, television, comunicaciones y uso

3832 | médico -0.19
3833 | Fabricacion de aparatos y accesorios de uso domestico, eléctrico y no eléctrico 0.36
3841 | Industria automotriz 0.38
3842 | Fabricacion de equipo de transporte y sus partes. Excepto automoviles y camiones -0.31
3850 | Fabricacion de instrumentos y equipos de precision. -0.29
3900 | Otras industrias manufactureras -0.59

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos del XI Censo Industrial 1981, XII Censo Industrial
1986 y del Censo Econémico 1999, publicados por INEGI. El coeficiente de correlacion puede estar
entre —1 y 1. El signo sélo define la relacién inversa (-) o directa (+). Entre mas cercano esté a 1 la
relacién es perfecta y entre mas cercano a cero no existe relacién entre las variables.
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ANEXO G
Regresiones alternativas del crecimiento del empleo manufacturero

G.1. REGRESION DEL CRECIMIENTO DEL EMPLEO
MANUFACTURERO DE LOS SUBSECTORES II, V'Y VIII EN EL PERIODO DE 1980-1998
TCPA DEL NUMERO DE 1980-1985 1985-1993 1985-1998
TRABAJADORES
C -0.0100 0.0798 0.0495
(-1.21) (6.40) (5.62)
Salarioy,
Intra-industrial ., -0.0562 -0.0338 -0.0242
(-8.17) (4.59) (-4.83)
Economias de escala -0.0226 -0.0103
(-3.40) (-1.98)
Costo de transporte hacia el 0.0070 0.0096
Distrito Federal, (2.54) (4.52)
Costo de transportes hacia la
Frontera Norte,.
Encadenamientos hacia delante, 0.0067 0.0043
(6.80) (6.44)
Encadenamientos hacia atrés,.
F-statistic 93.79 38.78 32.03
Probabilidad 0.0000 0.0000 0.0000
N 560 638 628
R* 0.1441 0.1968 0.1706
R” Ajustada 0.1426 0.1918 0.1652
Nota: La variable dependiente es la tasa de crecimiento promedio anual de trabajadores. Los estadisticos t aparecen
entre paréntesis. Varianza y errores estandar consistentes con heterocedasticidad de White. Todos los coeficientes son
significativos al 5 %. de confianza.
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G.2. REGRESION DEL CRECIMIENTO DEL EMPLEO

MANUFACTURERO DE LOS SUBSECTORES II, V'Y VIII EN EL PERIODO DE 1980-1998

TCPA DEL NUMERO DE 1980-1985 1985-1993 1985-1998

TRABAJADORES

C 0.0076 0.0370 0.0286

(0.78) (2.48) (2.67)
Salariosl_l
Intra-industrialy. -0.0565 -0.0271 -0.0211
(-8.16) (-3.79) (-4.29)

Economias de escala, -0.0318 -0.0150
(4.77) (-2.81)

Costo de transporte hacia el 0.0036 0.0083

Distrito Federal,. (1.20) (3.62)

Costo de transportes hacia la

Frontera Norte,.,

Encadenamientos hacia delante,,, 0.0611 0.0039
(5.69) (5.76)

Encadenamientos hacia atras,.

Frontera Norte 0.0611 0.0286
(4.33) (2.70)

Estados alrededor de la Frontera -0.08111

Norte (-3.52)

Distrito Federa y el Estado de -0.04

Meéxico (-2.57)

Estados alrededor del Distrito 0.0428 0.0252

Federal y el Estado de México (3.91) (2.95)

F-statistic 37.46 30.61 23.65

Probabilidad 0.0000 0.0000 0.0000

N 560 638 628

R* 0.1684 0.2254 0.1860

R’ Ajustada 0.1639 0.2180 0.1781

Nota: La variable dependiente es la tasa de crecimiento promedio anual de trabajadores. Los estadisticos t aparecen entre
paréntesis. Varianza y errores estandar consistentes con heteroscedasticidad de White. Todos los coeficientes son
significativos al 5 %. de confianza. Los estados que conforman la frontera norte son Baja California, Chihuahua, Coahuila,
Nuevo Leon, Sonora y Tamaulipas. En los estados alrededor de la frontera norte se consideran a Baja California Sur,
Durango, San Luis Potosi, Sinaloa, Veracruz y Zacatecas. En los Estados alrededor del Distrito Federal v el Estado de
México se incluyen a Guanajuato, Guerrero, Hidalgo, Michoacin, Morelos, Puebla, Querétaro y Tlaxcala.
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G.3. REGRESION DEL CRECIMIENTO DEL EMPLEO MANUFACTURERO DE
LOS SUBSECTORES II, V'Y VIII EN EL PERIODO DE 1980-1998

TCPA DEL NUMERO DE 1980-1988 1980-1993 1988-1998
TRABAJADORES
(& -0.0093 0.0767 0.0495
(-1.13) (4.65) (5.62)
Salariog,
Intra-industrial -0.0333 -0.0293 -0.0242
(-4.40) (-3.77) (-4.83)
Economias de escala -0.0307 -0.0103
(-4.49) (-1.98)
Costo de transporte hacia el 0.0109 0.0096
Distrito Federal,.; (3.62) (4.52)
Costo de transportes hacia la
Frontera Norte,.,
Encadenamientos hacia delante,. 0.0080 0.0043
(6.46) (6.44)
Encadenamientos hacia atris,
Frontera Norte * Intra-industrial | -0.0512

(-3.26)

Ll
Estados alrededor del Distrito -0.0472
Federal y el Estado de México * (-2.95)

Intra-industrias .

Frontera Norte * Costo de -0.0264

transporte hacia el Distrito (-1.97)

Federaly,

Frontera norte* -0.0049

Encadenamientos hacia delante, ; (-4.30)

Estados alrededor del Distrito -0.0029

Federal y el Estado de México * (-3.87)

Encadenamientos hacia delante,.

F-statistic 40.12 28.27 32.03
Probabilidad 0.0000 0.0000 0.0000
N 560 638 628
R* 0.1782 0.2390 0.1706
R® Ajustada 0.1738 0.2306 0.1652

Nota: La variable dependiente es la tasa de crecimiento promedio anual de trabajadores.
Los estadisticos t aparecen entre paréntesis. Varianza y errores estindar consistentes con
heteroscedasticidad de White. Todos los coeficientes son significativos al 5 %. de
confianza. Los estados que conforman la frontera norte son Baja California, Chihuahua,
Coahuila, Nuevo Leon, Sonora y Tamaulipas. En los estados alrededor de la frontera
norte se consideran a Baja California Sur, Durango, San Luis Potosi, Sinaloa, Veracruz v
Zacatecas. En los Estados alrededor del Distrito Federal v el Estado de México se
incluyen a Guanajuato, Guerrero, Hidalgo, Michoacin, Morelos, Puebla, Querétaro y
Tlaxcala.
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G.4. REGRESION DEL CRECIMIENTO DEL EMPLEO MANUFACTURERO POR SUBSECTORES DE 1980-1998

1 1l 11 v \' Vi VIl
TCPA DEL 1980- 1985- | 1980- | 1985- |1980- |1985- |1980- |1985- |1980- |[1985- |1980- |1985- |1980- |1985-
NUMERO DE 1985 1998 1985 1998 1985 1998 1985 1998 1985 1998 1985 1998 1985 1998
TRABAJADORES
-0.0377 |-0.0063 | -0.0344 | -0.0023 | -0.0956 | -0.0019 | 0.0239 | 0.0057 |-0.0273 | 0.0543 |-0.0028 | 0.0057 | 0.0060 |0.0284
(-1.71) [ (-0.45) [(-1.75) [(-0.14) [(-2.93) |(-0.33) [(0.63) [(1.36) [(-1.47) [(3.01) [(-0.18) | (0.60) |(0.53) |(1.77)
Salario, -0.0129 -0.0247 | 0.0397 -0.0590 0.0185 -0.0119
(-4.70) (-4.55) |(2.33) (-331) (4.04) (-2.20
Intra-industrial -0.0336 |-0.0262 | -0.0743 | -0.0191 -0.0297 | -0.0467 | -0.0462 | -0.0334 | -0.0258 | -0.0580 | -0.0296
(-3.64) | (-4.51) [(-4.65) [(-2.22) (-3.72) | (-3.91) |(-5.96) |(-2.549 | (-3.66) |(-5.98) [(-3.68)
Economias de escala | -0.0293 -0.0472 -0.0260 -0.0234 0.0229
1 (-2.86) (-7.42 (-3.18) (-2.78) (2.13)
Costo de transporte 0.0141 0.0055 0.0157 |0.0135 [ 0.0130
hacia el Distrito (3.14) (2.28) (2.65) |[(2.66) |(4.22)
Federal,
Costo de transportes 0.0071 -0.0178
hacia la Frontera (2.78) (-3.92)
Norte,
Encadenamientos -0.0041 | 0.0031 0.0087 | 0.0225 0.0060
hacia delante, (2.27) (3.38) (4.43) |(2.78) (5.02)
Encadenamientos -0.0575 0.0255
hacia atras, , (-3.54) (2.83)
F-statistic 20.56 2520 |3272 |2446 [9.34 2851 |5.64 4530 |15.28 |3142 |645 10.90 |30.31 10.84
Probabilidad 0.0000 | 0.0000 |0.0000 |0.0000 |0.0000 |[0.0000 |0.0065 |0.0000 |0.0001 |0.0000 |0.0128 | 0.0000 | 0.0000 |0.0000
N 293 311 156 176 91 9] 48 48 123 140 89 102 281 312
R’ 0.2222 |0.2478 |0.1752 [ 0.2990 |0.2437 [0.3032 | 0.2002 |0.7554 [0.1121 |0.4094 |0.0691 |0.1804 |0.1790 |0.1505
R* Ajustada 0.2114 |0.2380 |0.1699 |0.2868 [0.2176 [0.3794 | 0.1646 |0.7387 [0.1048 | 0.3963 | 0.0584 [0.1639 |0.1731 |0.1366

Nota: La variable dependiente es la tasa de crecimiento promedio anual de trabajadores. Los estadisticos t aparecen entre paréntesis. Varianza y errores
estindar consistentes con heterocedasticidad de White. Todos los coeficientes son significativos al 5 %. de confianza. Se omite ¢l subsector VII y IX debido a
que el numero de muestra no cumple el requisito para un comportamiento normal




G.5.REGRESION DEL CRECIMIENTO DEL EMPLEO MANUFACTURERO POR SUBSECTORES DE 1980-1998

I 1 111 Y% Vv VI VIl
TCPA DEL NUMERO DE 1980- 1985- 1980- 1985- 1980- 1985- 1980- 1985- 1980- 1985- 1980- 1985- 1980- 1985-
TRABAJADORES 1985 1998 1985 1998 1985 1998 1985 1998 1985 1998 1985 1998 1985 1998
C -0.0356 |(0.0138 |-0.0152 (-0.0372 |-0.0956 |[-0.0017 |0.0553 |0.0024 |-0.0273 |0.0857 |-0.0028 | 0.0057 |-0.0434 |0.0030
(-1.81) | (0.84) |(-0.81) [(-2.25) |(-2.93) |(-030) |(1.41) [(049) |(-1.47) |(367) [(-0.18) |(0.60) [(-2.22) |(0.16)
Salario,. -0.0097 -0.0273 |0.0397 -0.0707 0.0253 -0.0146
(-2.93) (-5.20) |(2.33) (-3.89) (4.53) (-2.61)
Intra-industrial , -0.0274 |-0.0299 |-0.0797 |-0.0166 -0.0306 |-0.0467 |-0.0511 |-0.0334 |-0.0258 [-0.0638 |-0.0267
(-3.31) | (-4.69) |(-6.25) |(-2.00) (-4.00) |(-3.91) |(-6.38) [(-2.549 [(-3.66) |(-6.43) |(-3.36)
Economias de escala , -0.0362 -0.0449 -0.0261 -0.0266 0.0228
(-3.68) (-7.10) (-3.08) (-3.16) (2.14)
Costo de transporte hacia ¢l 0.0095 0.0157 | 0.0231 |0.0090
Distrito Federal, , (3.15) (265 [(243) |(2.38)
Costo de transportes hacia la -0.0196
Frontera Norte, (-4.32)
Encadenamientos hacia -0.0045 | 0.0030 0.0084 |0.0225 0.0056
delante, , (-3.67) | (3.40) (4.38) |(2.78) (4.74)
Encadenamientos hacia atris, ; -0.0575 0.0328
(-3.54) (3.48)
Frontera Norte -0.0303 0.0370 -0.0645 0.0799 |[0.0282
(-2.61) (2.04) (-2.04) (2.54) |(2.04)
Estados alrededor de la -0.1340
Frontera Norte (-3.08)
Distrito Federa y el Estado de -0.0326 -0.0432 0.0314 -0.0511 0.0998
México (-2.44) (-2.12) (2.07) (-2.08) (2.12)
Estados alrededor del Distrito | -0.0557 0.0425 0.0609
Federal y el Estado de México | (-3.13) (2.64) (1.99)
F-statistic 21.29 21.39 22.02 16.87 9.34 21.27 5.41 35.57 15.28 2522 | 645 10.90 14.25 9.70
Probabilidad 0.0000 [ 0.0000 ]0.0000 |0.0000 [0.0000 |0.0000 [0.0029 |[0.0000 [0.0001 [0.0000 |0.0128 |0.0000 |0.0000 |0.0000
N 293 311 156 176 91 91 48 48 123 140 89 102 281 312
R’ 0.2282 10.2596 |0.2235 [0.3317 |0.2437 04231 [0.2696 [0.7679 |0.1121 [0.4277 [0.0691 |0.1804 |0.2058 |0.1602
R* Ajustada 02175 [0.2474 [0.2134 [0.3120 [0.2176 |0.4032 [0.2198 |[0.7463 |0.1048 |0.4107 |0.0584 |0.1639 |0.1914 |0.1437

Nota: La variable dependiente es la tasa de crecimiento promedio anual de trabajadores. Los estadisticos t aparecen entre paréntesis. Varianza y errores estindar consistentes con
heteroscedasticidad de White. Todos los coeficientes son significativos al 5 %. de confianza. Los estados que conforman la frontera norte son Baja California, Chihuahua, Coahuila,
Nuevo Leén, Sonora y Tamaulipas. En los estados alrededor de la frontera norte se consideran a Baja California Sur, Durango, San Luis Potosi, Sinaloa, Veracruz y Zacatecas. En
los Estados alrededor del Distrito Federal y el Estado de México se incluyen a Guanajuato, Guerrero, Hidalgo, Michoacén, Morelos, Puebla, Querétaro y Tlaxcala. Se omite el
subsector VII y IX debido a que el numero de muestra no cumple el requisito para un comportamiento normal




REGRESION DEL CRECIMIENTO DEL EMPLEO MANUFACTURERO POR SUBSECTORES DE 1980-1998

I 1l 111 v [ v | VI | VI
TCPA DEL NUMERO DE 1980- | 1985- | 1980- |[1985- |1980- |[1985- |1980- |1985- | 1980- |1985- |1980- |1985- |1980- |1985-
TRABAJADORES 1985 [1998 |1985 1998 (1985 (1998 [1985 [1998 |1985 [1998 |1985 |[1998 |[1985 1998
G -0.0314 | -0.0051 [-0.0344 | -0.0448 | -0.1009 | 0.0011 |0.0454 | 0.0065 |-0.0285 | 0.0889 |[-0.0028 | 0.0034 |0.0106 |0.0284
(-1.53) (031 [(-1.75) |(-2.62) |(-2.83) [(018) [(1.22) |(1.74) [(-1.57) |(3.90) [(-0.18) |(0.36) [(0.92) |(1.77)
Salario,, -0.0113 -0.0262 | 0.0411 -0.0697 0.0295 -0.0119
(-3.33) (-5.13) | (2.08) (-3.90) (5.43) (-2.20)
Intra-industrial , -0.0420 | -0.0287 | -0.0743 | -0.0183 -0.0220 [ -0.0311 [-0.0438 |-0.0334 | -0.0330 | -0.0315 |-0.0296
(4.82) [(417) [(4.65) |(-2.22) (-3.65) |(-2.38) |(-5.01) |(-2.549 |(-4.22) [(-3.13) |(-3.68)
Economias de escala -0.0259 -0.0456 -0.0191 -0.0464 0.0229
(-2.78) (-7.23) (-2.83) (-4.99) (2.13)
Costo de transporte hacia el 0.0057 0.0153 |0.0162 |0.0130
Distrito Federal,. (2:50) (2.61) |(3.45) |[(4.22)
Costo de transportes hacia la 0.0098 -0.0182
Frontera Norte, (3.49) (-4.06)
Encadenamientos hacia delante,; |-0.0052 |0.0033 0.0079 |0.0237 0.0060
(-3.22) | (3.41) (4.18) | (2.77) (5.02)
Encadenamientos hacia atras, -0.0599 0.0314
(-3.40) (3.46)
Frontera Norte * Salarios, | -0.0111
(-2.32)
Distrito Federal y el Estado de 0.0302
México * Salarios, (2.12)
Estados alrededor del Distrito Federal -0.0122 -0.0064
y ¢l Estado de México* Salarios, | (:3.73) (-2.39)
Frontera Norte * Intra-industrias , -0.0434 -0.0674
(-3.18) (-2.95)
Estados alrededor del Distrito Federal 0.0332 -0.0601 0.0332 | -0.0442
y ¢l Estado de México* Intra- (2.40) (-2.60) (2.00) |(-2.01)
industrias ,.,
Distrito Federal y el Estado de 0.0964 | 0.0205
México * Intra-industrias , ; (3.33) |(243)
Frontera Norte * Economias de -0.0354 0.0770
escala (-3.91) (3.95)
Distrito Federal y el Estado de 0.0082
(1.98)




México * Costo de transporte hacia el
Distrito Federal,

Distrito Federal y el Estado de 0.0146

México * Costo de transporte hacia (4.55)

frontera norte,

Distrito Federal y el Estado de -0.0058 -0.2243

México * Encadenamientos hacia (-3.49) (-6.99)

delante, ;

Frontera Norte * Encadenamientos 0.0074

hacia atrés, (2.18)

Distrito Federal y el Estado de 0.2681

México * Encadenamientos hacia (6.35)

atris;.)

Estados alrededor del Distrito Federal | 0.0052

y el Estado de México * (3.27)

Encadenamientos hacia delante,

F-statistic 22.04 1529 |32.72 16.13 9.34 2096 |5.65 48.79 11.38 1899 |6.45 8.82 20.34 10.84
Probabilidad 0.0000 | 0.0000 |0.0000 |0.0000 |0.0000 |0.0000 |0.0023 |0.0000 |0.0001 |0.0000 |0.0128 |0.0000 |0.0000 |0.0000
N 293 311 156 176 91 91 48 48 123 140 89 102 281 312
R’ 0.2775 [0.2610 [0.1752 |0.3641 |0.2437 |0.4195 |0.2780 |0.8195 |0.1595 [0.5018 |0.0691 |0.2126 |0.2277 |0.1505
R’ Ajustada 0.2649 |0.2439 [0.1699 |0.3416 |0.2176 |0.3995 |0.2287 |0.8027 |0.1454 |0.4753 |0.0584 [0.1885 |0.2165 |0.1366

Nota: La variable dependiente es la tasa de crecimiento promedio anual de trabajadores. Los estadisticos t aparecen entre paréntesis. Varianza y errores estandar consistentes
con heteroscedasticidad de White. Todos los coeficientes son significativos al 5 %. de confianza. Los estados que conforman la frontera norte son Baja California, Chihuahua,
Coahuila, Nuevo Leon, Sonora y Tamaulipas. En los estados alrededor de la frontera norte se consideran a Baja California Sur, Durango, San Luis Potosi, Sinaloa, Veracruz y
Zacatecas. En los Estados alrededor del Distrito Federal y el Estado de México se incluyen a Guanajuato, Guerrero, Hidalgo, Michoacan, Morelos, Puebla, Querétaro y
Tlaxcala.. Se omite el subsector VII y IX debido a que el numero de muestra no cumple el requisito para un comportamiento normal






