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INTRODUCCION

La problemdtica de la ganaderia extensiva en el Norte de México es un tema
que ha sido poco tratado en los diferentes trabajos de investigacidn de las
ciencias sociales, probablemente, debido a 1a naturaleza marginal de los con-
flictos socio-politicos de una produccidn con minima ocupacidn de mano de obra.
Esto ha provocado un rezago intelectual en el andlisis de un sistema producti-

vO que en algunas regiones alcanza magnitudes de gran importancia.

Tal es el caso de las zonas aridas y semiaridas del Norte de México, en la

que la mayoria de su potencial productivo es catalegado como ganacero.

La ganaderia bovina de carne en México es clasificada como un subsector pro
ductivo que ocupa, estructura]mente,\entre la tercera parte y la mitad de las
tierras del pais; ccnstituye el 30% del cavrital total del sector agropecuario
y genera la quinta parte de su produccidn total. Ademds, es un fuerte provee-
dor de alimentos y materias primas para cubrir las necesidades basicas de la

poblacidn, y es una fuente estable que genera exportaciones y promueve el in-

greso de divisas al pais. (Reig, 1982: 30)

Los motivos que nos impulsaron a realizar un estudio sobre la ganaderfia
extensiva y mas especificamente, el estudio de la tecnologia utilizada en los

ranchos ganaderos y su interrelacién con 105 recursos naturales, responde a

relacionados con el agro mexicano:
a) E1 tratar de explicar el porqué del atraso tecnoldgico, que ha caracteri
zado a la produccibn ganadera extensiva, en comparacidn con 10s avances

gices logrados en otros sectaores productivos.

O

tecnel

-



4
b) Encontrar la forma de evitar o disminuir el deterioro constante de 1os
recursos naturales, que estdn directamente relacionados con la explota

cidn ganadera extensiva.

Nuestro estudio se centra en el andlisis de la tecnologia y l1os recursos
naturales de las ex-concesiones ganaderas del municipio de Chihuahua, que ante
riormente se amparaban con certificados (concesiones) de inafectabilidad gana-
dera, promovidos por el gobierno "Cardenista" y otorgados en el perjodo de

1940-1958.

En el siguiente apartado, se describen brevemente los antecedentes histd-
ricos de la ganaderia mexicana, sobresaltando la integracidn y complementari-
dad de &sta, con la del vecino pais del norte y con el mercadc mundial de la
carne. De igual manera, se comentan\los antecedentes y motivos que dieron o-
rigen a la promulgacidn del decreto presidencial que otorgaba Concesiones de

Inagectabilidad Ganadera, por un periodo de 25 afios.

En el capftulo I, se describe brevemente el desarrollo histérico de las
concesiones ganaderas en el estado de Chihuahua: su niimero; su extensién; su
localizacidn; etc... De igual manera, se hace &nfasis en la descripcidn histd
rica de las concesiones otorgadas en el municipio de Chihuahua, incluyendo in
teresante informacidn sobre términos de finiquitacién del convenio de inafec-
tabilidad ganadera, las afectaciones de tiérras excedentes y el fraccionamien

to posterior en pequefias propiedades,

En el capitulo II, se describe el procedimiento seguido para la realizacién
del andlisis tedrico. Se eligid no ubicarse en especial dentro de alguna co-

rriente tebrica, sinc que se tomaron diversos aspectos de algunas de ellas,



pricipalmente aquellos que ros dieran luz sobre la problemdtica de nuestro estu
dio. Como derivacion del marco tedrico, al final del capitulo se presenta el

problema de estudio y la formulacion de la hipOtesis de trabajo.

Los objetivos y la metodologia utilizada se presentan en el capitulo III.
Se describe la elaboracion del cuestionario utilizado y el procedimiento efec
tuado para las mediciones de las caracterisiticas de la vegetacidn (condicion,
erosidn, problemas especiales, etc.) De igual forma se presente la operaciona
1izacﬁ§nde las variables seleccionadas para la camprobacidn de la hipltesis.
Los resﬁltados y discusidn son presentados en el capitulo IV. Primeramente,
se presenta un diagndstico general de todos los predios analizados, y poste~
riormente se describen por separado los pincipales hallazgos en: vegetacidn,
tecnologia en el ganadc, tecnclogia en el agostadero y tecnologia en infraes-

tructura, maquinaria y equipo.

En este mismo capitulo se presenta el procedimiento estadistico para la
comprobacidn de la hipdtesis. Se presentan divesos cuadros elaborados para

tal fin, y los resultados obtenidos en las correlaciones realizadas.

Por Gltimo.se incluye un apartado en el que se comentan las conclusiones
finales de este estudio. De igual forma,se anexa un apéndice, que contiene el
cuestionario aqui utilizado y las formas para el levantamiento de la informa-
cion sobre vegetacidn. En la parte final del apéndice se anexaron 29 cuadros
estadisticos, que son gran parte de los hallazgos encontrados. En ellos, se
describe de una manera mds amplia los diverses parametros e indicadores utili

zados en esta investigacion,



ANTECEDENTES

La historia de la ganaderia en México, se remonta a la &poca de la conquista
espanola. Siendo el equino el primer ganado en pisar tierra americana, valioso
elemento que intervino como parte de la estrategia militar para el sometimiento
indigena. En esa misma €poca el primer cargamento de reses fue desembarcado en
el puerto de Veracruz, en donde rapidamente los animales se reprodujeron y "la

carne 1legd a ser Ta base de la alimentacién de espafioles y mestizos".(Semo:37)

E1 ganado mayor primeramente se reprodujo en las partes densamente pobladas
del México central, pasando despuds a las ricas tierras despobladas del Bajio
y luego a las extensas y virgenes 1lanuras del norte de México, donde se multi-

plico de manera prodigiosa.(Florescano:76)

Al paso del tiempo, en la €poca colonial, se establecid el sistema de grandes
haciendas o "mestas", manejadas principalmente por espafoles que habfan sido be-
neficiados con titulos de propiedad por parte del gobierno espafnol. Estas hacie-
das se distribuyeron por todo el territorrio nacional, dedicandose al cultivo
agricola en las zonas con alta precipitacién y a la explotacidon ganadera en las
zonas arridas y semi-dridas del norte del pafs, que por la escacez de 1luvias no
permitian obtener cultivos favorables. Fue tan grande la multiplicacion del ganado
vacuno en estas haciendas, que revoluciond los sistemas de trasporte, cultivos y
la dieta de los habitantes del pafs. Ademds cred un nuevo tipo de hombre "el va-

quero u hombre de a caballo", principalmente en el Bajfo y en el norte de México.

En poco tiempo la ganaderia mexicana fue una actividad basada en grandes ex-

tensiones de terreno y numerosas cabezas de ganado, "va que cuando algdn ganade-
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endia alguna parte de sy rebafic, el ndmerc 1legaba 2 mds de 60,000" . {Scmp:162)



E1 sistema de comercializacifn era incipiente, aunque habia bastante ga
nado para proveer de carne. E1 mercado se limitaba a surtir la demanda de los
pueblos indigenas y la capital de la provincia, acéntuando asi la formacién
de complejos ecdnomicos, en los que los hacendados, los duefios de minas y co-
merciantes participaban activamente, creando una serie de ecbnomias locales y

regionales deficientemente conectadas entre si.( Semo:158)

Con la llegada de la independencia de MExico y posteriormente con el
"porfiriato", el sistema ganadero sufre grandes transformaciones estructurales:
se fortalecid el mercado interno; se promovieron las exportaciones, y la eco-

nomia mexicana se vinculd mds estrechamente con la economia mundial.

Ya desde 1880, con el auge de la ganaderid en Texas y otros estados fronte-
rizos, México comenz0 a integrarse plenamente dentro del mercado norteamericano
y mundial de la carne. Asi, grandes hacendados chihuahuenses como Don Luis Te-
rrazas, empezaron a asociarse con inversionistas norteamericanoscomo el senador
George Hearst y Lord Beresford y la Compafiia de bienes raices ®"Paloma Land and
Cattle Company", para la fundacidn de grandes empresas ganaderas que rivalizaban
con las mds grandes del mundo en su tiempo. "Dando asi inicio a una economia ga-
nadera fronteriza que presagid el riego por molinos de viento, las alambradas de
pdas, el mejoramiento génetico del ganado y el cultivo de forraje a ambos lados

del Rio Bravo.(Prescott:224)

Lo anterior fue motivado por las politicas expansionistas de Estados Unidos
a mediados del siglo pasado, que costaron la pérdida de mds de la mitad del te-
rritorio mexicano. En 1869, con la apertura de caminos en el suroeste de E.E U.U

y la terminacidn del ferrocarril transcontinental, se cambid el centro econdmi-



_co del pais vecino hacia el occidente. Texas y otros estados, aprovechando-.
la coyuntura , se convirtieron en grandes productores de ganado, para abaste -
cer de carne las plantas del medio oeste, y por medio del ferrocarril se ampli-
aron las posibilidades de las grances empacadoras regionales. Por su parte,

el gobierno mexicano tambifn colabord a estrechar los vificulos comerciales fron-
terizos, al otorgar las concesiones de construir ferrocarriles a empresas ame-
ricanas, conectando asi, el nortede México con el suroeste de E.E. U.U. Y su
potencial comercial en expansion. Dejando abandonados los ya fragiles vincu-
1os mercantiles de la frontera norte con las regiones del sur y centro de Méxi-
co.(Brand:3) ...abriendo los valles fértiles de los rios del noroeste y las
haciendas de ganado del desertico norte al mercado estadounidense, y dejando

atras el mercado de consumo precapitalista de la meseta central".(Sanderson:132)

Aunque la complementaridad e intercémbio comercial de México con Estados
Unidos, data desde la época del imperio espafiol, las relaciones comerciales se
acentian en la época porfirista con la exportacidn de productos agricolas como
el café, vainilla, henequen, cacao y otros. De igual forma, las exportaciones
se consclidan en 1880, donde se da inicio a un flujo continlo - casi ininterum-
pido- de animales de México a Estados Unidos, que solo durante el periodo de

1885-1890, las exportaciones registradas, fueron de 1,170,000 animales{Lopez:s/p.)

En esos mismos tiempos, se trata por primera vez de mejorar la calidad gé-
netica del ganado, adquiriendo ejemplares de é]to registro en Europa y Estados
Unidos. Asi mismo, se empiezan aintroducir técnicas de industrializacidn de 1la
leche y del procesamiento de la carne. Esto (G1timo apoyado fuertemente por la

inversidn de capital extrenjero.(Rutsch:20)



En 1906, se constituyo” la "Mexican National Packing Company" en el esta-
do de Michoacan, para industrializar y procesar productos carnicos para abas-
tecer a la ciudad de México y para la exportacion. Industrias similares se
iniciaban o se proyectaban en Cd. Judrez, Obregdn, Canarea y Guadalajara.(Ld-
pez:s/p.) Con esto M&xico iniciaba su papel asignado por las grandes empresas tran
transnscionales, de ser un exportador de materias primas para el mercado mun-
dial de carnes. Lo anterior obedecia al papel que jugaban las grandes empre-
sas estadounidenses, que en esa &poca se orientaban a abastecer los mercados europeos
europeos, pricipalmente al Reino Unido, que por su creciente desarrollo indus-
trial "provocd un rapido desplazamiento de los recursos humanos y financieros
hacia las manofacturas. Como consecuencia disminuyld las actividades rurales
{....) creando brechas de produccidn y consumo de algunos alimentos. E1 Reino
Unido fue uno de los principales ejemplqs de déficit de carne y se vid obliga-
do a ampliar la frontera agricola mediante la importacién.(Souroville, citado

por Sudrez:787)

Asi pués, México cumplia con su papel de exportador de materias primas
(becerros), que al pasar al lado americano eran sometidos a un proceso de engor-
da en corral y pradera, para aumentar su peso en carne y aumentar su existen-

cia del producto para surtir la demanda del mercado mundial.

La combinacion del periodo revolucionario en México, y la reorganizacif6n de la activi
las actividades agropecuarias y del uso del suelo en el vecino pails, suspendi-
eron temporaimente el intercambio comercial y las exportaciones de ganado. Sin
embargo, durante ese periodo mucho ganado pasd la frontera como pagd, principal-
mente de armas y pertrechos militares, vendido a varios lideres revolucionarios.

Lag exportaciones dec ganado se reestablecieron con regularidad en 1920,
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Al finalizar la Tucha armada, la "pequefia propiedad," el ejido y la propie-
dad comunal, pasaron a ser las hijas autefiticas de la revolucién. Sedictaron
varias leyes agrarias, por parte de los diversos caudillos revolucionarios, co-
mo el Plan de Ayala, de Zapata; la Ley sobre fraccionamiento de latifundios de
Villa; las leyes del 6 de enero de 1915 y el decreto del 19 de septiembre de Ve-
nustiano Carranza. Consolidandose y agrupandose sus principales demandas en

la Constitucidn de 1917,

Para 1920, Tos ganaderos se empezaban a organizar. En Chihuahua, se empeza-
ron a organizar como gremio de productores y en 1922, surge la primera "Asocia-
cion de Ganaderos de Chihuahua", que bajo el amparo de!la Camara de Comercio,

empezaban a representar sus intereses de clase.

En Tos primeros gobiernos revo1ucioharios, el proceso de la reforma agraria
se habia.rea1izado en una formé lenta y sin trascendencia. Pero durante el "Car-
denismec", se da una fuerte sacudida al proceso agrario, que ya se encontraba
estancado. Se repaten mds de 20 millones de hectdreas, que incluian grandes lati-
fundios y tierras que estaban en poder de grupos de extranjeros. Este movimiento
de gran contenido politico y social, fue un duro golpe para los terratenientes,

y principalmente para los latifundistas que poseian extensas haciendas ganade-

ras en el norte de México. La respuesta de éstos,no se hizo esperar. Empezaron a
ejercer presiones y amenazas con restringuir la produccidn de carne y derrumbar

el mercado.

Las diversas presiones ejercidas prontosurtieron efecto. En el afio de 1937
se promulgd un decreto presidencial que otorgaba concesiones de inafectibilidad
ganadera por un periodo de 25 afos. E1 gobierno pronto se justificé, argumentando
la crisis de 1a escacez y alto precio de la carne, y 1o costoso y riesgoso que

era expropiar y disiribuir estas tierras entre los ejidatarios.



De Tinales de los ahos treinta , hasta el afo de 1955: "Se extendieron
769 tifulos de inafectibilidad temporal a 9 086 588 hectafeas, con extensiones
promedio por concesidn de 11,800has., ...el 60% de los certificados correspon-
dieron a la regiofi norte-afido, el 82% (7.4 miliones de has.) de la superficie
mparada correspondio también ala misma. En el estado de Chihuahua se localizo”
1a mayorid de los certificados(202), con una superficie de 4 millones de has.

(54% del total de la regidn). (CEPAL; )

Otra medida socio-poiifica en favor de la burgesia agraria ganadera fue
Ta legislaciof sobre la "Ley de Asociaciones Ganaderas "en 1936 y el "Reg1ament6
dele ley de asociaciones ganaderas de 1938. Otorgando el reconocimiento estatal
a estas asociaciones { a nivel nacional a la Confederacioh Kacional Ganadera;
a nivel regional & las Uniones Ganaderas Regionales; y las Asociaciones Ganade-

ras locales a nivel municipal) (Rutsch:31)

En 1947, una epidemia de fiebre aftosa diezmo“la ganaderia de MeXico, provo-
cando el cierre de sus.exportaciones. Tanto el gobierno de Mexico como el de
Estados Unidos iniciaron dos campafias bilaterales: la primera para combatir 1la
epidemia de aftosa y la segunda para establecer en MeXico, empacadoras de
carne "TIF" (tipo inspeccéfi federal) que exportara la carne ya desuesada y
procesada a diferentes partes del mundo, y principalmente para el consumo de
Tos soldados estadounidenses. En esas fechas, el departamento de agricultura del
vecino pai§ envio una gran cantidad de te€nicos y veterinarios para desarro

1lar estas campafas.{Sanderson:130)

En la década delos afios 60's, la ganaderia mexicana empieza a consolidarse.

expansiofn econdmica de Estados Unidos ¥y la integracién vertical de sus indus-

£
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2
_trias empacadoras de carne del suroeste, han sido un fuerte empuje para la
ganaderfa mexicana, tanto en sus exportaciones de becerros, como de carne
deshuesada. Este auge adn continla, aunque nd bien librado. Las contradicci-
ones internas generadas por la ganaderia estdn aflorando:la presidn demogra-
fica; el auge de otros sectores como la industria y la presidn de los grupos
campesines, estan siendo factor clave para profundas modificaciones en el sis-
tema tradicional de la ganaderia extensiva. Las razones se muestran en los si-

guientes capitulos.



Capitulo I.-

Breve Descripcidn del Desarrollo Historico de las concesiones ganaderas en el

municipio de Chihuahua.

En el afio de 1937, por la presiones econdmicas y politicas por las que atra
vesaba el pais y con el fin de aumentar las productividad pecuaria, se promulgd
un decreto presidencial que otorgaba concesiones ganaderas de inafectabilidad
ganadera por un perfodo de 25 afos. Tales decretos fueron siendo otorgados des
de finales de los afhos treinta hasta 1955, fecha en que suspendieron., En ese
periodo ...

"Se extendieron 769 titulos de inafectabilidad a 9,086,588
Has., con extensiones promedio de 11,800 Has., ... E1l 60%
de los certificados correspondid & Tos estados de la re-
gion norte arido, y el 82% (7.4 millones de Has.) de la
superficie amparada correspondid también a la misma. En
el estado de Chihuahua se localiz0 la gran mayoria de los
certificados (202 certificados) con una superficie de
4 millones de Has. (54% del total de la regidn)".

(CEPAL: 68)

Datos de la Secretaria de la Reforma Agraria en Chihuahua, indican que el
total de concesiones otorgadas en el estado fueron 205, que amparaban una su-
perficie de 4,446,300 Has. distribuidas en 30 municipios y con una superficie

promedio por concesidn de 21,769 Has. (Cuadro 1)

Las concesiones ganaderas en Chihuahua, ocupaban aqui, una quinta parte

total de la superficie del estado (24,708,067 Has.) Abarcando uha exten-

13
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Cuadro I. Distribucidn, extensidn, nimero y porcentaje de la superficie total

*
por municipio, de las concesiones ganaderas otorgadas en el estado de Chihuahua

EXTENSION NUMERO SUPERFICIE % SUP.
MUNICIPIO {ﬁlés CONCESIONES CONC%ﬁ;S?ADA TOTAL
VILLA AHUMADA 1,713,148 21 900,127 52.5
ALDAMA 983,593 12 223,565 22.7
ALLENDE 247,131 4 58,315 23.6
ASCENCION 1,100,006 11 291,559 26.5
BUENAVENTURA 893,817 13+1(ampl) 269,949 30.2
CAMARGO 1,606,601 8 172,035 10.7
CASAS GRANDES 371,930 10 240,906 64.8
CORONADO 175,606 1 28,571 16.3
COYAME 787,762 3 57,631 7.3
CUAUHTEMOC 301,885 5 118,412 39.2
CUSIHUIRIACHI 181,032 3 28,713 15.9
CHIKUAHUA 921,933 28 452,559 49
GUADALUPE Y CALVO 916,507 2 43,206 4.7
GUERRERO 560,362 1 20,442 3.65
HIDALGO DEL PARRAL 175,113 7 44,074 25.2
JANOS 693,053 11 311,720 45
JIMENEZ 1,107,405 6 134,412 12
MADERA 815,879 3 64,414 8
MANUEL BENAVIDES 319,149 3 37,848 11.8
MEOQUI 36,996 1 17,335 46.8
NAMIQUIPA 421,158 15 379,981 90.2
NUEVO CASAS GRANDES 207,176 6 176,536 85.2
OCAMPO 203,723 1 40,560 20
O0JINAGA 550,050 2 24,540 2.6
RIVA PALACIOS 241,705 5 64,767 26.8
ROSALES 171,660 7 56,773 31.1
SN. FCO. DE BORJA 112,467 2 21,618 19.2
SATEVO 218,521 5 97,741 447
SAUCILLO 211,616 2 22,691 10.7
VILLA ZARAGOZA 416,818 6 61,299 14.7
TOTAL :
30 MUNICIPIOQS 17,063,902 205 4,446,300 26%
Fuente: Elzborado por el zutor 2 base de los datos de la Secretaria de la Reforma

Agrarjif Programa de catastro Rural y Regulacién de la Tenencia de la Tie



Grdfica 1.- DistribuciOn espacial de la superficie ocupada por los ranchos
ganaderos que se amparaban bajo el régimen de concesiones gana-
deras, en el estado de Chihuahua (1330-1965).

Fuente: Secretaria de la Reforma Agraria, Chihuahua.
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sidn mayor a la que tienen 13 estados de la repiblica (Yucatan, Puebla, Tabasco

16

Aguascalientes, etc.) y similar a lo que tienen el Edo. de México y Tabasco jun

tos.

En la distribucion de las concesiones por municipios, se observa que en

ocho de ellos, la superficie concesicnada abarcaba entre el 44 y 90% de su su-

perficie total. Estos municipios, en su mayoria, son considerados como los me-

jores productores de ganado,

La localizacidn espacial de las concesiones en el territorio estatal, se
muestran en la grédfica ;. En donde podemos observar que 8stas tendieron a
agruparse en la faja central y noroeste del estado, que es la zona de 10s va-

1les centrales y que generalmente posee 1os mejores suelos y tipos de vegeta-

cion (pastizales).

Las concesiones ganaderas en el municipio de Chihuahua.

En el municipio de Chihuahuagyse Tocalizaron 28 concesiones ganaderas que
amparaban un total de 452,559 Has., representando el 50% de la superficie to-
tal del municipio. E1 rango de la superficie otorgada en concesidn oscila en
tre 2,015 Has. a 44,607 Has. (Cuadro 2). E1 tamafio promedio por concesibn fué
de 16,162 Has., en donde Ta mayoria (27) fueron otorgadas a particulares Y¢S0~
10 una,a una asociacidn de &stos (C7a. Agua Nueva).

Las concesiones ganaderas en el municipio fueron concedidas a partir de
1940, siendo la G1tima de ellas otorgada en 1958. Como mencion&bamos anterior

mente, la duracidon del convenio de concesibn ganadera fué de 25 afics, as7 para



Cuadro 2.

*
ficie, fecha de publicacidn del Decreto y fecha de caducacion,

17

Concesiones ganaderas otorgadas en el municipio de Chihuahua, super-

NS Nombre del Predio Superficie Fecha Publ. Fecha Conv.
(Has) Diario Ofic, o Derogacidn
Fed.
1 E1 Alamo 113027 Ago/27/1949 Nov/10/1969
é Los Perritos 8,867 Jun/15/1948 Nov/10/1969
3 E1 45 26,640 Abr/17/1942 Sep/14/1967
4 0jo Laguna 17,813 Jul/02/1944 Ene/30/1968
5 La Gregoria 14,678 May/27/1947 Nov/10/1969
6 Ex-Hac. Mapula 19,512 Nov/09/1948 Dic/17/1978
7 Arco Iris 9,985 Dic/30/19459 Jul/28/1969
8 E1 Venado 16,484 Jul/24/1949 Mar/27/1969
9 Tinaja Lisa 36,168 Dic/04/1958 Abr/17/196%
10 Los Carneros 17,845 Mar/28/1952 Mar/31/1969
11 Corralitos 6,933 Sep/08/1950 Nov/10/1969
12 Sta. Rosa 21,862 Feb/02/1953 Abr/17/1968
13 Sta. Rita 27,683 Abr/27/1945
14 La Campana 21,629 Abr/27/1945 /1964
15 La Cruz 5,556 Abr/27/1945
16 San Martin 7,593 Ags/13/1943
17 Aparejos 23,318 Abr/17/1842
18 E1 Refugio 5,516 Ags/16/1943 Jul/22/1970
19 Encinillas Fracc. I 6,233 May/22/1940 Ene/11/1967
20 Encinillas Fracc. II 9,983 Ago/03/1940 Ene/11/1967
21 Encinillas Fracc, III 9,983 Oct/22/1940 Ene/11/1967
22 Encinillas Fracc., IV 9,983 May/11/1940 Ene/11/1967
23 La Parrita 12,204 Oct/22/1940 Sep/22/1967
24 Quintas Carolinas 16,122 Sep/19/1941 Jun/23/1967
25 Coyamitos 18,948 Ago/18/1941 Ago/ /1966
26 Agua Nueva 44,607 Ago/08/1941 Ago/ /1966
27 Manta Negra 23,252 Feb/03/1953
28 Sauz de Valerio 2,015 Dic/08/1941]1
TOTAL: 28 Concesiones 452,599 X Concesidn 16,162

Flaborado por el autor

tro Rural y Regulacibn

[ T, <]

[=3)

€

base de les dates de 1a SRA. Programa de Catas
1

terencia de la tierra, Chihuzhua,

Ty

U..1069
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las concesiones en el municipio, la derogacidn de la concesidn empezd a cumplir
se a partir de 1965. Sin embargo, de 22 concesiones analizadas,11 (50%) de
ellas, adelantaron la finiquitaci6én de 1a concesidn,realizando un convenio de
derogacidn para delimitar la pequefa propiedad ganadera. Las 11 restantes (50%),
esperaron al cumplimiento del plazo o la intervencidn de las autoridades agra-

rias, para la derogacidon del convenio de concesion.

Los tramites agrarios para la derogacidn del convenio de concesifn se rea-

lizaron en diferente forma:

a) Cinco predios con una superficie promedio de 9,404 Has. y una superfi-
cie total de 47,021 Has., fueron inafectables en sus propiedades por
estar bajo el 1imite de la pequefia propiedad ganadera. Sin embargo,
los propietarios cooperaron econdmicamente para la adquisicion de
31,992 Has. para dotar a ndcleos de campesinos solicitantes de tierras

de los municipios adyacentes de Julimes y Rosales,

b) Trece predios con una superficie promedio de 17,024 Has. y una super-
ficie total de 221,313 Has., resultaron con excedentes de tierras,
las cuales fueron expropiadas y entregadas para la creacibén y la am-
pliacion de ejidos en el municipio de Chihuahua. La superficie expro
piada comprendid 65,923 Has., aproximadamente un 30% de la superficie

total de los 13 predios.

c) Dos predios con una superficie promedio de 24,773 Has., pasaron a frac
cionarse en pequefios lotes que beneficiaron a los campesinos menonitas

del municipio de Chihuahua y Riva Palacios.
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d) Tres predios con una superficie promedio de 25,847 Has. y una superficie to
tal de 77,552 Has., resultaron afectables con 33,007 Has. Sin embargo, sus
propietarios realizaron convenios de permuta, es decir, dieron a cambio o-
tras propiedades ganaderas, similares en extensidn, en el municipio de Chi-
huahua y en el Coyame. Una de las propiedades fué donada casi totalmente

como permuta, pasando su propietario a ocupar una fraccion de otra de ellas.

e) Por Gltimo, de 3 predios con una superficie promedio de 16,619 Has.,dos de
ellos,se fraccionaron en dos propiedades y el otro quedd con su superficie

original. De 2 predios no se encontraron antecedentes,

En resumen de 28 concesiones ganaderas que abarcan un total de 452,559
Has; 65,923 Has. (21.6%), les fueron expropiadas directamente a los predios pa
ra la formacidon o ampliacion de ejidos. De igual manera 31,992 Has. fueron
permutadas para la dotacidn de ejidos, pero en otros municipios adyacentes.
Lo anterior indica que solo el 21.6% del total de la superficie de las ex-con-
cesiones ganaderas del municipio de Chihuahua, resultarcn afectadas directamen

te por la reduccidn de su superficie original,

En el cuadro 3, se muestran los diferentes porcentajes de la superficie
total de los predios, que se han visto reducidos en su tamafio original, ya sea
por las afectaciones agrarias para la ampliacidn o creacidn de comunidades eji

dales. O por el fraccionamiento y divisidn en pequefias propiedades.

Como 1o indica el cuadro 3, los predios que se han visto reducidos en sus
propiedades originales, son 12 de un total de 17 que se incluyen en este estu

dio. De &stos, solo ocho se vieron afectados por expropiaciones de terreno,



para la formacidn de ejidos. Los cuatro restantes, solo se fraccionaron en pe

quenas propiedades,

CUADRO 3. Porcentaje de la superficie total reducida por afectaciones ejidales,
y por el fraccionamiento en pequefias propiedades, en las ex-concesiones ganade-

ras del municipio de Chihuahua,

. % superficie % superficie % total
Concesiodn afectacidn ejidal fracc.peq.prop. reduccién sup.

(1) - (2) (1+2)
N 44 0 44
CH 17 11 28
L 15 0 15
K 21 & 0 21
G 28 0 28
M 33 42 75
0 36 0 36
A 10 0 10
D 0 50 50
C 0 50 50
H 0 50 50

J 0 50 50

* Llas concesicnes ganadera, de aqui en adelante, son identificadas por las le-
tras del alfabeto, sin respetar un orden establecido. Conservando su misma
Tetra en todo el estudio., Lo anterior, para respetar la privacidad de la in
formacion y la confianza depositada por los ganaderos.

Fuente: Elaborado por el autor a base de los datos de la Secretarfa de la Re-
forma Agraria, Chihuahua,



En la grafica 2, se presenta la distribucidn espacial de las superficies
que estaban amparadas bajo el régimen dé concesion ganadera, en el municipio
de Chihuahua,otorgadas en el periodo de 1940-1958. De igual forma, se presen
tan las afectaciones agrarias posteriores, para la dotacidn de comunicades e-

jidales (1965-1986).
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Capitulo I1.-_Marcc Tedrico

/ - . .
En nuestra busqueda por encontrar un modelo tedorico que nos diera respuesta
. - g .~ 4
a la supuesta relacion entre modernizacion ganadera y condicion de recursos na
turales, nos hemos encontrado con diversas corrientes que implicitamente anali
zan una u otra variable, pero generalmente por separado. Asi pués, hemos ha-
11ado estudios que tratan sobre la ganaderia en México y analizan ésta bajo -
un marco conceptual derivado de la " Teoria de la Dependencia ", y ademas lo -
mezclan con algunos conceptos de la teoria de la " Internacionalizacidon del Ca

pital ".

Por otro lado, hay corrientes que han estudiado la ganaderia bajo un marco-
conceptual desarrollado por los " Cepalinos ". De iqual modo hemos encontra-
do otros trabajos que utilizando los conceptos " puros " derivados de la Teori

a de Carlos Marx, han tratadc de abordar el problema de la ganaderia en Mexico.

Parte importante de informacion la hemos recopilado de diversos trabajos "o
ficiales " o " institucionales ", que sin reflejar una tendencia ideoldgica a-

- . - ’ . .
portan valiosa informacion para nuestros fines de estudio.

Asi pués, hemos retomado algunos conceptos y orientaciones téoricas de dife
rentes corrientes, esto para lograr dar una mejor explicacion tedrica sobre el
problema de nuestro estudio. Hemos preferido no analizar por separado el pen
samiento de cada corriente, ni profundizar en ellas, ya que esto nos desviaria
de nuestro proposito. De la misma forma para la elaboracidon del marco tedri-
co hemos preferido presentar al lector la secuencia que hemos seguido para lle
gar a nuestras deducciones tedricas, evitando asi los conceptos muy abstractos
o complejos. Esto es importante, principalmente por la especialidad del tema
y la involucracion de términos o conceptos muy particulares del sector precua-

rio.



Por 4ltimo es conceniente aclarar que al principio del andlisis hemos in-
cluido algunas referencias empiricas y datos estadisticos, que tal vez al -
lector le parezcan muy técnicos, pero cabe mencionar que estas referencias -
son la clave para la realizacion de nuestro estudio. Asi mismo, hemos con-
siderado conveniente hacer mencion de los principales conceptos y su defini

'/ -
cion, ya que frecuentemente haremos referencia a ellos.
R 4
Definicion de Conceptos:

Ganaderia.

“ Conjunto de riqueza pecuaria de una determinada extensid% de tierra.
Rama de la zootecnia que trata del cuidado del ganado en sus condiciones vi-
tales: de su alimentacion - pastos, alimento concentrado y agua -; de su -
preservacid% - plagas y enfermedades -; de su produccid%, seleccion y mejori
a, tanto de los ejemplares cuanto de los productos de ellos se obtienen. Ac
tividad primaria de la economia del pais, que al igual que la agricultura, -
proporciona alimentos, vestido, calzado y otros insumos y materias primas pa

ra el consumo interno y para la exportacidﬁ“ (Enciclopedia de México:111).
Para su mayor comprensidﬁ se divide en dos tipos:
A) Ganaderfa Extensiva.

Es la que se desarrolla con base a los recursos nativos de cada regid&,u—
tilizada principalmente en las 1lanuras y pastizales o la cubierta vegetal -
nativa. La ganaderia extensiva comprende la exp1otaci6ﬁ de las especies a-
nimales denominadas " ganado mayor " que son los bovinos de carne, ovinos, -
caprinos y equinos.

B) Ganaderfa Intensiva.
Se refiere a la estabulacion o confinamiento de énima]es, para aprovechar

. ol S /. .
mejor la utilizacion de nuevas tecnicas y uso de alimentos concentrados o de

24



cultivos agricolas. Este tipo de ganaderia abarca la totalidad de especies
animales y generalmente su rendimiento y productividad es mucho mayor compa-
rada con la obtenida en la ganaderfa extensiva. Se desarrolla en todas las
regiones del pafé, pero principalmente en zonas agr{ho1as donde existen sis-

temas de riego. Las instalaciones o infraestructuras necesarias son:

Corrales de engorda, praderas irrigadas, establos lecheros, gallineros in
dustriales, etc... En algunos casos este tipo de exp]otacid% es combinada-

- - . 7 3 - 3
con la extensiva, denominandole " explotacion ganadera semi-intensiva.

Modernizacion Ganacdera.

- - - 7 I3 - » .
Sobre la definicion de este concepto hay una diversidad de opiniones:
- - - / -
Algunos autores describen el proceso de modernizacion ganadera haciendo-

. . A 7/
alusion a la modernizacion agr1co1a:

"Los detalles ecpec141coo ce Aas t€cricaes a e-wplesr
reguieren Ge ie hVesx;:a:io* de las cerzcterisii-
ces ecold%ica: Y ce les condiciones sctuales de de
teriorc en Que se encueniran 108 pactizzles Se lss
diferentes zoreas ce la regich. Convendrizs LOr Ccon-
siguierte delerninar el ceszrpllo de un "paguete
tecrologico" de “tierrz-pasto-agua" con las natu-
reles &sdapteciones a las cifererntes zonas el nor-
te.,E: decir, aplicar 2l meloranuienio de 1s gene-
derie elgo sirmilar a la lieazds revclucior verde'.
(E@BP4L:235)

Otros To describen mds generalrente:

"iodernizacidn significe auvwentar ls productividad
de la tierras dedicadez @ la ganauégfa y ée los zni
mzles, expandir en t€rainos Eeografiaos le proaug
cidnu e incrementar el producin totall. (Feder:35:]

'

Para nuestro tema de investigacidﬁ, la definicion de modernizacion gana-
dera sera la adopcioﬂ de un " paquete tecnol&éico " que consiste en la apli
cacid% de diferentes prJEticas y mé%odos de manejo de los diferentes factores
gue intervienen en el proceso de la produccié% canadera extensiva. Para su-

- . / / - - - . .
mejor comprencion ¥ analisis-los hemos clasificado en tres tipos: Tecnolo -

g5



g{a en los pastizales; tecno]og{a en el ganado; tecnologfa en infraestructu-
ra y equipo.

( Mufioz, 1985 ; 121 )

Recursos Naturales.

4 -
Para describir 1o que son los recumbs naturales que estan directamente re
lacionados con la ganaderia, es necesario explicar que es el recurso natural

en general:

"“1 concepto de recurso natural, es una cetegoria his
tO”lC& cue depende directzzern te del tipo Ge relacion
gue el nomtre estatlece cor st medio v de los medios
de los que este dispone para rovecher en su tenefi-
cio todos los elewentos gue la naturalezz le ofrece.
£n le medida que la nzturalezz estz mediadzs por el
trabzjo y esta se convierte de un "en si de lz mnatura
leza" en ur "para nosotros", es decir, en elenentos
aprovechatles gracias a le accidh del hojtre scire es
ta. (colo as{) es que se hnace xNsw‘cle gtlzr de recur
sos naturales."(0jeda ¥ Sanchez, 123¢; 1“‘

En la ganaderia, los recursos naturales generalmente son clasificados co-

. 4 4 .

mo " pastizales " aunque tambien se usa el termino " agostadero ".

"Un pastiizzl es une unicad complicads y dinevuica...
- 5 ’ - -

gue ce deserrolla en armonia con las fuerzas y 1los

3 e , . 7o il

fzctores cue for-en el =edio znbtientel (Martin i.

Gonzilez) !

"Un pestizal es una comunidac de plantas, principal-

mente gramineas...
ecosiste:
organicos,

los, etc...,
7 s

energia y en

Cubansa ce

17es

la circulac
Ciencias A4gropecuarias, 197%)

y es un

cuales Qctaon
idn de

res
aguea, mninerales,
jur.tos en un flu

iz

neteria".,

simple couponente de un
na coaplejo que conrnprende animsles,
£a2s8es atnos ferxcos,

iduos

sue-

jo ae

(Revista



ANALISIS TEORICO

E1 estudio de la probleméiica de la ganader{é extensiva en agostadero en
/ - - - -
las zonas aridas y semié}idas del norte de México, han sido el tema de dife

0 - - , - - - - -
rentes trabajos de investigacion y de varias publicaciones especializadas:

Uno de ellos, fue el realizado por la COPARMEX (1965), en el que ha base
de encuestas en 605 ranchos ganaderos en siete estados del norte de México,
recopilaron valiosa informacion sobre la situaciéh que imperaba en la pro -

duccion ganadera de aquella época.

-~

4
La investigacion realizada se oriento principalmente 2l en

+

(V3

isis de dife

P

rentes parametros econdmicos y sociales que envolvian, tanto el manejo re -
productivo y tecno]ggico de los predios, como los aspectos relacionados con
la tenencia de la tierra. Los resultados fueron desalentadores:
a) Se encontrd que en el 88% de los ranchos encuestados se presento serios
problemas de erosidn del suelo.
b) E1 50% presentaba invasion de matorrales y arbustivas indeseables.
c) E1 40% tenfa problemas con plantas téxicas para el ganado.
d) En el 70% de los ranchos la condicion de los pastizales era regular o
pobre.
e) Por Gltimo, se encontrd que en la mayoria de los ranchos los parame -
tros productivos como el porcentaje de pariciones y los pesos al des-

tete oscilaban en rangos muy por debajo de los recomendables para una

.
buena explotacion.

Otro estudio similar fue el realizado por un equipo de investigadores del
IIEC (1977), que con base al levantamiento de entrevistas en ocho ranchos ga
nadercos privados y cuatro ejidos en el Estado de Chihuahua, detectaron una -

/
situacion semejante a la anterior:

27
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a) E1 porcentaje de pariciones de becerros oscil6 en un 65% para los ran-
chos particulares y un 43% para los ejidos.

b) Solo en los ranchos privados se proporcionaba alimentacion extra al ga
nadc.

c) La totalidad de predios solo contaban con la infraestructura minima ba
sica para la realizacion de la ganaderia (aguaje y cercas).

Por G1timo, otro estudio realizado por Mufioz (1985), con base al levanta-

miento de encuestas a 300 ranchos ganaderos en Chihuahua, reporta que:
=5 7/ . . . -

. s BT 1a misyorie de los rancnos no se reelizan lz rcta-
cion de garado en los potreros; no se calendariza la
*ebapercclvr del recurso pastizal; tanpoco invierter
€r oIiras para conservar el GLOSuauV‘V y el aguz; ca-
si pingdn rancho fertiliza los pastizales; casi no
se practlcar reswemtras de pastos; ni se invierte en
pracerss irrigesdes dentro del rancho... Solo 2 de ca
da 10 ganacderos contrestan a personc‘ esy 901clnza 0
(3¢ tecr0109:9 senitaria... Uno ce ceis 1“ ganeieros
cuernte con tetnicos especialistas encargacos Ge Orgg
nizar progravwas de neJoreflento reproluctivo, 1o cuel
se refleje en un taio {néice de eficiencia procductiva
cue ezpemes alcenzez el 51% ce pa*-01o'e= arnuales, es

cecir, gue de cede 10 vacas, 5 de ellas ottiensen te-
cerros..."

Los anteriores trabajos dan una idea general de la problematica por la que
esta atravezando la ganaderia extensiva en el norte de México y principalmente
la del Estado de Chihuahua. La baja tecnificacion y la sobreutilizacion de -
los recursos naturales han provocado un decaimiento de los principales parame-

tros productivos de la ganaderia regional.

Sin embargo, si cambiamos un poco la mentalidad y vemos mas detalladamente-
las cifras y datos arrojados por los anteriores trabaios, podemos detectar algo

muy importante:

1) Se habld de baja eficiencia productiva y de bajo nivel tecnoldgico en la

mayoria de los ranchos ganaderos, pero no en todos.




De aqui podemos deducir que hay un pequefio grupo de ganaderos que no adoptan-

el comportamiento general, es decir, que estan aplicando innovaciones tecnold

gicas en el manejo y explotacion de sus predios.
2) Para reafirmar lo anterior, veamos un ejemplo concreto (Mufioz;1985):

"Se encontro/que el 50% de le muestra (15C ranchos)
rezliza prograras ée rotacion de geznaco en 1lcs agos
taieros..." (p.34)
£l 43%% de los ranchcs cuentan ccon algun tipo Jde o-
t*ac rara la conservacidn de suelos y del agua..."
(p. 30} .

"Le prac ticz de fertilizacion a 1los pastizzles se er
contro” en solc el 2% de los cesos... Las otras ce
resiemtres de zzcztes en el agostaderc fueron re=zli
zadas por el 10% de los ranchos..." (p. 37)

"Zn cuento & los rcnvnO" cue Cuemnian cen pracers
ir‘*ge:as se encontro” gue el 8% cuents con este Al
po ée olres..." (p.35)

ct

"Bl estudio 10stro” que lz tetnice en el uso Ce implan
tes hornonales paraz acelerar el crec1v1e“ o cgel ge-
"850 es utilizadzs por el 13«..." \p éB/

"Zr el aspecio de sanidazi animal se encontro” cue el
21% eguivaiente g une gcuinia parte Ce los enirevisiz
dos contrata personzl tetnico (veterinarios, zoostec-
rnistas, etc.) pere etender el mzrnejo sSaniterio <dei
hato." (p. £3)

Con estas citas, podemos afirmar que efectivamente en Chihuahua hay un re-
ducido grupo de ganaderos que estan adoptando nuevos patrones tecnoldgicos y-

que, posiblemente, sean el grupo de punta que encabezan un incipiente " proce
so de modernizaciéﬁ " en la ganaderia extensiva.

De To anterior surgen varias preguntas o inquietudes:

1) éQué'es 1o que esta obstaculizando a la mayoria de los ganaderos para -

que se modernizen?

2) Que’es 1o que estd motivando a este pedueﬁo grupo de ganaderos a moder-

nizarse?
Veamos algunos puntos de vista al respecto,

Ya desde 1965 se planteaban la existencia de diferentes obstdculos para el

avance y desarrollo de la ganaderia del norte de México.



E1 reporte del CFAN-CID (COPARMEX,1965), indica l1a precencia de cuatro

principales problemas:

1) La falta de créditos a largo plazo y con intereses bajos. El crédi

to ganadero debe reunir estas condiciones para que realmente sea benéfico.

2) La proximidad del vencimiento de las concesiones ganaderas y la inse

guridad sobre la delimitacion de la pequefia propiedad ganadera en el futu-

ro.

3) Las continuas invasiones a legitimas pequefias propiedades, creando -

un clima de intranquilidad en el campo.

4) Falta de ayuda ecOnomica y técnica bien organizada a predios ejidal-

es y colonias.
. . . 7 - .
En un estudio realizado por la Comision Economica para America.

Latina encontramos algunas respuestas @ la primera pregunta (CEPAL,1975)

",..el prctlema de definir la superficie necesaria
parz mantener 50C cavezas Ce genaco a czusato sin
ernbtargo gran ansiedad e inseguridad en los ganade ,
ros gue se ha reflejaco, er p'rte, err la atstencion
a real*za* 1nver510nes de largo plazo , & dcopmar
precticas mds racionales para la conservacion de
lcs suelos... © & utilizer sistenas mas procducti-
vos en €l manejo de los pCSIlzale , cOonc la res ien
tre de los pastos, la eliminacidn de VGEGtFClOD no
civa, la rotacidn mas adecuaca ée los potreros,
etc." (p. €9) "Es nuy probatle gue el solrepasto-
reo & que se he necho referencia, y sus nefezstes
repercucwoneu sotre la actual Yy 1ut ra potencig-
lidad productiva, se deba en gran pd,t_ & la fal-
ta oe un tbuern servicio de leUlﬁ?CLOY de la tec-
noloria genadera moderna." (p. 73

Otro estudio presenta otra respuesta similar (Sanchez, 1984)

"La inseguridac en la tenencia de la tierrz... cons
tituye uno de los protlemas gque mas na frernzdo ¥y
sigue frenando el desarrollo tecnoldrico e la ge
derias nexicamne. £l no hater otorgado las tierras
desde un principio, en una forme adecusda y permna-
nente ce tene ﬂﬂla...ha prop*c;qpo no so‘o un Tenor

avance tecnolokico, sino taalien que los pas tizeles
neturs les... no se nc)dﬂ ut}%;zeag racion ?¢Ae.u§ 2
trzves ¢el tiempo...La tecnificacion (..; reguiere .
zCemzf de los factores senaladscs, de creditos ...(p. Sl
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Hasta aqui hemos detectado los principales obstaculos que frenan la pro
duccion ganadera y los posibles Timitantes de la ap]icacié% de nuevas téE-

nologias en los ranchos ganaderos. En resumen son tres las limitantes:

1) Falta de informacid%; 2) Falta de capital crediticio para invertir
y 3) Inseguridad en Ia tenencia de la tierra.

Actualmente los argumentos anteriores han sido cuestionados en su vali-
dez. En un estudio reciente realizado en el estado de Chihuahua (Muhoz,l
985; 122) se demuestra que la mayoria de los propietarios de los ranchos -
ganaderos declararon no vivir en el rancho, sino en zonas urbanas. De lo
anterior podemos cuestionar en cierta manera, la primer limitante, la fal
ta de informacidn, ya que, pdr lo general, en las ciudades el flujo de in-

V4
formacion es mas dinamico.

De igual forma se puede cuestionar‘1a validez de la segunda limitante,-
la falta de capital para invertir, ya que, por 1o general, el precio de la
tierra es alto y afiadido a que son grandes superficies... y si le sumamos-
el valor del ganado, todo esto nos 1leva a afirmar que, en cierta medida,-
los ganaderos poseen solvencia economica para el financiamiento bancario.

(Muhoz,1985;122).

Por 1o general, tanto los ganaderos como el sistema bancario tienden a-
enfocar capital y créditos hacia el ganado, es decir, de lo poco que se in
vierte en Tos ranchos la mayoria se dedica a comprar mas o mejor ganado.

Esto se explica por dos razones:

a) en el ganadero la adquisicidn de ganado fino, mas que inversidn en -
incremento a la productividad, se suele considerar como inversion para ele

"

var 21 " estatus " o prestigio social de su duefio.
. . - - - . - »
b) Para el sistema bancario es mis facil y menos resgoso invertir en ga
nado que en ifraestructura o mejoras a la tierra, ya que la tasa de retor-

no y la rotacidn del capital invertido es a corto plazo.

b



Por ditimo, la tercer limitante, la inseguridad en la tenencia de la tier
ra, es el argumento mds frecuentemente utilizado por los ganaderos, pero no-
por ésto esta fuera de cuestionamiento o discucion. E1 temor de los ganade
ros se funda en la indefinicion juridica respecto a la tenencia de la tierra
ganadera y por este motivo argumentan que no invierten en mejoras a la tier-
ra y en infraestructura pecuaria, ya que temen que de un momento a otro sean
invadidos por campesinos solicitantes de tierras o expropiados por el propio

gobierno, perdiendo asi las inversiones realizadas.

Esto justifica que las inversiones sean dirigidas al ganado, ya que en u-
na situacion dificil puede ser vendido rapidamente.
Rutsch, (1984;244) debate esta justificacioﬁ expresada por los ganaderos-
y dice:
"...el argumentio constantiemente esgrimido por los

nederos privezdos, en el serntidc de gue no se ha
p001do aumentar la productividad debido a Cue exis

te "inseguriczd" en le tenencia, cotra su justs

Cimension: se trata de un arguwento felso, invert
do. Xo es, pues, la inseguridad, sinc precisamente
la seguridézd en 1a terencia (lz disponitilidad de

unz ¢ran extension ce tierras) unsa de las princi-
pales ceusas del tajo nivel produc tivo. rsto se de
ve 2 gue el notor ce la praoucc1o§ capitalistez es
lz ganancia, y si €stez pudo ser lo suficiente-ente
alta con tase en la exyiotac;cr extensive de los
terrenos, no existia razon alguna pare inversio-
nes cuantiosas en capital fijo."

E1 proceso de la ganaderfa extensiva en México tiene su " 16§ica interna "
por un lado la facilidad de ingresar al negocio ganadero, la tradicion y el -
prestigio que esta confiere, dieron origen a un sector donde las barreras pa-
ra ingresar a la produccién fueron minimas para ciertos grupos, en compara -
cion con el ingreso a otras areas, sobre todo si se disponia de capital y --

cierto acceso a las tierras; Por otra parte, el crecimiento de la ganaderfa -

extensiva y la expansion de esta sobre otras tierras (agricolas, ejidales, et

c.}) " esta determinada por la rentabilidad y la forma gue asume, {en donde )-

parte importarte de la ganancia no surge de la plusvalia {(por la baja utiliza,
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cidn de mano de obra), sino de la renta de la tierra, de la posicion de mono

polio que tienen los propietarios sobre un bien socialmente escazo ".(Reig :
216 ).

Siguiendo con el tema de las justificaciones de por que los ganaderos si-
guen adoptando esos patrones tecnoldgicos obsoietos, tan alejados de los cri
terios actua]gs de una ganaderia eficiente y moderna, podemos hacer eco del-

cuestionamiento de Ernest Feder (1982;273):

"Por que se he de modernizar un Eana*ero°(...)
éde hecho, no parece hzter ninguna razdu arre-
,Lante, polftica o e»O“O*’C&, pare cue se mo-
dernice. Ll ganacero tiene un negocio estatle
en el gue, aparte Gée la tierrz, he invertido
poco, 81 la heredc, neiez he invertido., Da un
tuen rendimiento casi en cualcuier condicion
de mercaco ...Su negocio se corforna & un ba
jo mivel oe tecnol O:la, esto es, dentro Ce
Su operacidn estan calculadas las "perdides"
que provienen de enfernuecades en;Aal,y, peded o
tzlidad de tecerrcs Y taje teze oe eunento
de peso. la suya es une OF eracich rea nonte

extensivs en tocces sentldos: e; nGmero de ce
catezes ée ganaco, sus inversiones e czpi-
1zl y gestos de operzcidh, incluyendo los

COsSt0s de 1eno de oitra Vv los gespos por con-
trol saniterio, su esfyerzc acministrativo y
sus gewencias por heclzree son tzsjzs, pero
el ingreso neto total alcarnzs una considera-
tle suna de dinero, cado el tazna@o de su ope
racio%. De ani gue considere la "woderniza-
cion" co0.0 2lg0 con 1o gue no guiere gue se
le woleste."

En resumen, hasta agui hemos planteado las principales razones y discucion
es del por que la ganaderia se encuentra en las condiciones ya mencionadas.

Se vieron los argumentos jur{dicos, econdhicos y sociales que en conjunto-
frenan u obstaculizan el avance hacia un proceso de modernizacion ganadera.

Sin embargo, tambien se vieron otra serie de argumentos que cuestionaban a
los anteriores.

Ahora bien, la mayoria de los autores analizados han orientado sus trabajos
a explicar o confirmar esta " no modernizacion " de la ganaderfa, es decir, -

© s

han tratado de ampiiar; a que se debe, que esta influyendo, a que responde, --
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cuales son los factores que intervienen y como se entrelazan, etc.... Pe-
ro lo importante aqui, es que estos autores no se cuestionan el hecho de -
que un reducido grupo de ganaderos si se estd modernizando, y que este gru
po rompe con la tendencia general que han adoptado la mayoria de los gana-

deros.

Respecto a la segunda pregunta planteada en parrafos anteriores pag.
éQue’es 1o que esta motivando a este pequeno grupo de ganaderos a moderni-
zarse?

La respuesta a ésta,se tratard de desarrollar en los siguientes parra -
fos.

Ernest Feder (1982) plantea la existencia de un proceso de moderniza --
cion en la ganaderia, pero argumenta que este proceso de modernizacion es-
marginal, es decir, es una " modernizacién al margen ". E1 mecanismo de-
esta modernizacidn marginal se da dentro del ambito de la expansidn capita
Tista a nivel mundial, y dentro de ésta, el instrumento importante es la -
trasferencia de tecnologia y capital entre paises. "Aunque tales trasferen
cias son selectivas en el sentido de que no deben aumentar los costos de (]
peracion.

Por ejemplo, no debe emprenderse ninguna trasferencia de tecnologia cu-
yos objetivos sean impedir la erosién o el agotamiento del suelo, mientras
haya ciertas &reas que puedan destinarse a nuevos pastos " (p.322). Otro
ejemplo es la construccion de modernas empacadoras disefiadas a aprovechar-
todas las partes del animal (piel,carne,visceras). Esto causa una reac -
cibn en cadena (Limitada). Por ejemplo, si se aprovecha la piel, Tos in -
sectos que la dafian como el gusano barrenador deben ser erradicados,esto-
Tleva a reaiizar una campafia contra el gusano barrenador y asi sucesivamen

te....



"A este proceso de modernlzcc1or podemos caracteri
zarlo como modernizacion en el margen, en el son-

tiao de gue deja taSicauente intactz les estructura
de prog Succion Ge l1a industirie ganaderaz en el nivel
del rancho manteniendo y aun reforzendo las tradi-
ciornalesoperaciones de ganado vacurno eytejy;vas. in
otras alatras(...) algunos rasgos t€cnicos expe-

ri:enta. ae ] or1c, pero le estructura ce la pr ;fe

das, la peuta general del uso de la tierre y 1 3

relaciones de g&ocu001or permanecen inzlterada

(p. 322-323)

- ., -
Sin embargo, el proceso de la " modernizacion al margen ", por realizarse
4
fuera de la estructura de produccion de los rancho ganaderos, no nos ayuda a
- - . e s - s
aclarar nuestro cuestionamiento inicial de encontrar ¢ Que es lo que esta mo

tivando a un reducido grupo de ganaderos a modernizarse ?

Al respecto, Mechthid Rutsch ( 1984; ) plantea que el patrén producti-

vo 1levado hasta ahora por la ganader{a extensiva, ha incidido en la eleva -

- - » ’ . 3 -
cion de precios de los productos basicos: Primeramente, por el continuo cre

cimiento de la ganaderia sobre terrenos aptos para 1a agricultura ( temporal

y forestal ): y principalmente por su influencia en el proceso de " ganaderi

zacion de la agricultura ( Vease tambien David Barkin, 1982 ).

./ .
Esto a causado una elevacion del costo de la fuerza de trabajo empleada -
en la industria y ademas una importacifn creciente de productos bisicos; por
otra parte, el mantenimiento abierto de latifundios ganaderos, constituidos-

”"

a base de " concesiones ganaderas ",otorgadas por el gobierno Cardenista, -
son fuente continda de reclamos campesinos y con ello, un campo propicio pa-

ra la fucha de clases en el agro.

La necesidad de abatir el costo de la fuerza de trabajo por los capitalis

tas industriales, ha orillado a éstos a ejercer presifn al gobierno para que

tome medidas que modifiquen los patrones tradicionales y obsoletos de la ga-
. . . X e . . ’

naderia extensiva, y asi forzarla hacia una produccion capitalista mas " ra-

"

cional
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Por otra parte, el consumo de carne de res en México ha dejado de ser
un " producto de lujo " y cada vez, se integra de mas en mas, en las die
tas habituales de sectores crecientes de la poblacioﬁ. De mantenerse -
las tendencias actuales la produccidn ganadera no satisfacera la demanda

interna y ademas habra deficit creciente.

wTodos 10s caainos conducen & la ganederie (extensfv§)
2 nodificzr el sisie-z eciualnente cosinante ce Prc:g
cir genado. E1l ceseffic Ce 1oz Proximos anos ern €. <on
suso vV la impositilidad sccio-pcliticea Oe segulr #0e-
iznte -cono hesiz anora-... stligeran & un cemtlo &CE
lerzcdo en el sistenz secular." (Reig:277)

En sintésis la ganaderia extensiva a creado una serie de contradiciones
que ya desde hace tiempo han empezado a aflorar. Las presiones crecien -
tes de los demas sectores productivos para " eficientar " la produccidh aa
nadera, y el alto crecimiento demografico y su tendencia a consumir produc

4 - - - - 3
tos carnicos han obligado al gobierno a tomar una serie de medidas para co

rregir este mal.

Entre las principales podemos considerar las siguientes:

1) La negativa a renovar las " concesiones ganaderas ", otorgadas por -
el Cardenismo. Cabe mencionar que estas concesiones abarcaban cerca de 9
millones de hectdreas. " En Chihuahua se localizo’la gran mayoria de los
certificados... con una superficie de 4 millones de hectareas ( 54% del -

total de la regio% ) ".(Cepal;68).

2) La delimitacion de la pequefia propiedad ganadera, a través de la de-
terminacion de los coeficientes de agostadero, para poder asi detectar los

" excedentes " de tierras y repartirlo a los campesinos solicitantes.

Lo anterior esta provocando una serie de cambios importantes dentro del

/
sector ganadero.  Con 1& eliminacion de lac concesiones ganaderac y la f

oe S e Nes) canae T
St 2 == S J
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jacio% de 1a " pequefia propiedad ganadera " en base al potencial de los nel
cursos naturales. Los ganaderos ya no podran obtener " ganancias acepta-
bles ", que se basaban no en la eficiencia, sino por el tamafo de su pro -
piedad por la expropiacidﬁ de excedentes. Los ganaderos se estan encon -
trando que sus ranchos ademas de ser mads chicos - se hallan muy deteriora-
dos, principalmente en 1o que respecta a la condicidén de sus recursos natu

rales.

Ya desde 1964, se habia detectado que 1la exp]otacid% extensiva de gana-
do en la zona norte de México habia causado serios problemas. Principal-
mente por el continuo sobrepastoreo a que habfan estado sometidas las tier
ras ganaderas y por la mentalidad " extractiva " de los productores ganade

ros, que solo sacan riqueza de la naturaleza sin reintegrar nada, o muy pc

co, a cambio.

Las principales consecuencias de esto ha sido que es mas del 75% de los
ranchos ganaderos de la regidﬁ norte, 1a condicion de los recursos natural
es ( pastizal ) sea muy deficiente. Lo que significa que en los ranchos-
la composicid% botanica de las especies vegetales este constituida por mas
del 50% con vegetacidh indeseable, improductiva y en muchos casos toxicas-

para el ganado.

I

"Y muchées de estas dreas se encuentrar en un gra-

do de distu;bio tal que es impositle esperar unsa
revegetacion natural del terreno... el 55% de los
‘predios estz siendo pastoreado en forme continua

Yy haste destructive,.. De scuerdo cor 1os dztos
disponitles Cel estudio, terewnos cue el &7% de los
Precios esta erosionzdo en diversos £rsdos; este
porcenteje treasfor:;ato en su eguivelerte en hecta
rezs arroja una cifra de 107 millones cée hectareas"
(COFPAR.EX, 1975) :
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La situacid% del deterioro de los recursos naturales a afectado grande-
mente a todo el pafs. En 1960 de una superficie de 196.4 miliones de hec

tg}eas, 22 millones se hallaban erosionadas.

Para 1980 las tierras erosionadas han ascendido a 60 millones de hecta-
reas, que representan un 30% de la superficie total del pafé (01ivier,198

3: 186 ).

/
Estimaciones sobre la problematica del deterioro de los recursos natu -
rales en la zona norte de méxico, indican que aproximadamente 317.5 millon
- ’ - - ’ -
es de hectareas requieren de algun tipo de revegetacion o resiembra de pas

tizales ( CNIZA 1974 ).

. 4 0 5
Aungue esta informacion contrasta con la proporcionada en la cita ante-
. . g 5 £, . 5
rior, nos da una idea de la situacion critica del deterioro que estan su -
. P 7 7
friendo los recursos naturales de México. En este renglon la ganaderfa -

extensiva a tenido una participacion importante.

En Chihuahua, estado netamente ganadero, la situaciéﬁ y el deterioro de
Tos recursos naturales dedicados a la ganaderfa es similar a la que se pre
senta en el pafé. De una muestra de 300 ranchos ganaderos se encontrd -
que en el 57% de ellos se presentaban problemas de erosidn, en el 67% hasi

a invasion de arbustivas y plantas indeseables. ( Mufioz, 1982: 34 )

Datos del gobierno del Estado indican que en el 65% de la superficie ga
nadera de Chihuahua se presentan sobrecargas de animales en los agostaderos,
provocando asi una sobreexplotacio% excesiva‘que oscila entre el 150% y 380%
por arriba de lo recomendable. " Esto significa que en las dos terceras -
partes de la superficie ganadera las condiciones de producci&h amenazan con
desplomarse por el agotamiento acelerado del recurso pastizal " (Plan Esta

tal de desarrollo agropecuario, 1981: 62 )



Por otra parte datos de la Secretaria de Agricultura y Ganaderia ( SAG;
1970 ) reportan que en el 43% de la superficie del Estado se encuentra con
problemas de erosion moderada; el 20% presenta problemas de erosion acele-

rada y el 7% se encuentra totalmente erosionada.

E1 deterioro de 1os recursos naturales dedicados a la ganaderfé tiene -
su exp]icacioﬁ. Primeramente es producto de la organizacid% social exis-
tente " que presiona a la naturaleza a encuadrarse en horizontes temporal-
es que le son propios y aue se derivan de la obtenciéh de metas economicas
(...) Se ha procedido con la naturaleza como si esta fuera inerte y el -
hombre pudiera abandonarse al mundo para gozar de una serie de bienes que
esta le otorga y ( que ) parecen ser infinitos ( ... ) Esta actitud eé -
producto de la percepcion del hombre respecto a su medio cada vez mis me-
diatizado y artificializado. La ruptura del equilibrio en la naturaleza
puede 1legar a ser irreversible y sus efectos a largo plazo se contrapon-
en a los intereses que predominan a corto plazo ". ( Ojeda y Sanchez,19

84:4-12 ).
Conclusiones

Aunque el desarrollo del marco teé}ico fue amplio, creemos que fue ne-
cesario para poder mostrar comc hemos 1legado a estas conclusiones final-
es y que son las siguientes:

Efectivamente, hay un reducido grupo de ganaderos que estan entrando a
un proceso de modernizacion. Estan adoptando y aplicando el " paquete -
tecnologico " que consiste en diversas tecnicas y pré&ticas de manejo ten
dientes a aumentar la productividad y mejorar el ganado, Sus recursos na-
turales, y ademas estan invirtiendo en ampliar su infraestructura pecua -

ria.
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De acuerdo al anéﬁisis teorico desarroliado ésto, tal vez, no se debe a
que hallan cambiado sus patrones productivos y socioculturales que han ve-
nido conformando a traveS del tiempo. Ni se debe a que hallan adoptado u-
na nueva mentalidad de " capitalista racional " para eficientar sus ganan-
cias. Sino que se debe, en gran medida, a 1a baja productividad de sus -
recursos naturales y a la disminucion del tamafio de sus explotaciones.

( La baja productividad producida por el sobrepastoreo, y la disminucié% -

de su propiedad por las medidas recientes del gobierno ).

Lo anterior ha provocado una disminucioﬁ en sus ingresos y una pérdida-
de su valioso prestigio o " status social ", que anteriormente habian ad -
quirido. Todo esto, en conjunto, los han obligado a adoptar mejores téc-
nicas y practicas ganaderas que le ayuden a restituir lo perdido, o bien,-
que por 1o menos le ayuden a mantener su posicioﬁ anterior. A este proce
so de modernizacion 1o hemos denominado " 1a modernigg;igﬁ'jprzada_de71g -
gaquggig ".  Modernizacion por que estan adoptando nuevas tecno]og{as pa

ra mejorar su rancho.

Forzada, porque las circunstancias ( Presiones de otros sectores y la -

accion gubernamental ) y el deterioro de sus recursos naturales,los han o-

bligado ha modernizarse.

. 4. . /.
Asi pues, hemos desarrollado un analisis teorico, " que nos ha dado luz"
. . . / - -
para delucidar Ta interrelacion de las dos variables seleccionadas en nues-

- . - / N
tro estudio: modernizacion y recursos naturales.

!
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11.1 Justificacidn del Problema a Investigar

Segin la informacidon analizada, la ganaderia extensiva en el estado de Chi
huahua, conserva aproximadamente las mismas caracteristicas de produccidn 1lleva
da décadas atras. En donde la mayoria de los predios solc poseen la infraes-
tructura basica minima para este tipo de explotacidn {cercos, aguajes, casa ha-

bitacion).

De igual manera los parametros productivos como pariciones y pesos al des-
fete, se mantienen similares durante el periodo de analisis, y muy por debajo
del potencialmente recomendable., Sobre la estructura del capital en la ganade
ria, este se presenta en su mayor parte representadc en el valor de la tierra,

seguido por el capital invertido en el ganado.

Las practicas técnicas sobre el manejo del ganado, en general, han sido
las tradicionales: pastoreo continuo, vacunaciones, suplementacidn en sequia,

etc...

Sobre Ta condicidn de los recursos naturales relacionados directamente
con la ganaderia, la situacibn es critica. Los diversos reportes analizados
anteriormente, describen un alto grado de eroSidn en los suelos y una pér-

dida progresiva del recurso pastizal.
Los que eran otrora grandes llanuras de pastizal, ahora estdn converti-
das en chaparrales y tierras no productivas. Todo esto por la excesiva e

irracional explotacidn a que han estado sujetos por varios siglos.

Sin embargo, existe un reducido nimero de ganaderos que obtienen alta



productividad (alto porcentaje de pariciones, alto peso al destete, etc...) y

ademds realizan gran cantidad de practicas de mejoramiento y conservacifn de las

tierras, como la resiembra y fertilizacifn, y ademas poseen buena infraestructu-

ra y equipo.

Otro aspecto importante es que este reducido grupo empieza a complementarse

con la implantacidn de praderas bajo riego y temporal y una explotacidn intensi-

va de engorda de ganadc en corral,

Lo anterior puede dar pi€ a la formulacidn del siguiente planteamiento del

problema de investigacion.

]1.2 Planteamiento del Problema.

Los datos empiricos, en cierta medida los tedricos y la experiencia persc-
nal, dejan entrever un naciente proceso de modernizacidn de la ganaderia exten-
siva en las zonas aridas y semi-aridas del norte de México. Este proceso, a
juicio del autor, se debe y estd influenciado por la escasez y pérdida de los
recursos naturales, mas que a la posible voluntad de los ganaderos de hacer de
su rancho una empresa eficiente y productiva. De igual manera, se supone que
este proceso de modernizacidn se presenta en mayor grado en aquellos ranchos,
que por haber poseido ciertas caracteristicas especiales en el régimen de la
tenencia de la tierra, fueron disminuidos de tamafo por las expropiaciones

agrarias y por el fraccionamiento pestericr en peguehas propiedades.,

11.3 Formulacidn de la HipOtesis.

Como resultado del proceso de investigacidon hasta ahora realizado se for-

g

1.

muls la sigyiente hipdtesis de trabajc:
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Hipotésis:

Cuanto menor sea la condicion de los recursos naturales, implicados en la

produccidn ganadera extensiva, mayor serd la adopcién del proceso de moderniza

cidn en 1os ranchos ganaderos de propiedad privada, que anteriormente gozaban

del amparo de los decretos de concesidn ganadera en el municipio de Chihuahua.
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Capitulo. III

Objetivos y Metodologia de la Investigacidn

E1 proyecto de investigacidn,constd de un estudio especifico sobre moderni-
zacidn ganadera y condicidn de recursos naturales en 1os ranchos ganaderos que
anteriormente se regian bajo el amparo de la otorgacidn de las concesiones ga-

naderas, en el municipio de Chihuahua.

Ahora bien, para estudiar la situacidn actual de la modernizacidén ganade-
ra y la condicidn de los recursos naturales directamente relacionados con la
ganéderfa en el municipic de Chihuahua, se decidid realizar una encuesta direc
ta y un inventario (trabajo de campo) de los recursos naturales y las obras de
mejoramiento realizados en los ranchos ganaderos (o fraccibn de &stos), que an-
teriormente gozaban de concesiones ganaderas.

HI.I Objetivo General de la Encuesta y del Trabejo de Campo.

En términos generales,se busca precisar la supuesta interrelacidn entre
modernizacidn ganadera y la condicidn actual de los recursos naturales que es
tan directamente relacionados con la produccidn extensiva de carne, en los

ranchos ganadercs (o fraccifn de éstos) que anteriormente gozaban de concesio

nes ganaderas.

De este objetivo general se desprenden'1os siguientes objetivos especifi

cos:
a) Precisar y jerarquizar el nivel de adopci®n de practicas tecnoldgicas
y de manejo en los agostaderos, en el hato de ganado, en mgquinaria y

equipo e infraestructura de les ranchos seleccionades en el 3rea de

estudio, para determinar el nivel de modernizacion.



b) Precisar y jerarquizar la condicidn de los recursos naturales en los

ranchos ganaderos seleccionados en el drea de estudio.

c) Detectar otros factores que pudieran contribuir o dar luz a la expli-

cacion del proceso de adopcidn de la modernizacién ganadera.

1I1.2E1 Instrumento de la Encuesta.

La elaboracidon del instrumento de la encuesta se muestra en el anexo ,
y estd estructurado en dos partes:
a) Un cuestionario para el levantamiento de la informacidn proporcionada

por los duenos o encargados de los ranchos de estudio.

E1 cuestionario esta disehado en tal forma que, si bien no es exhaustivo,
sT trata de recolectar la informacién bisica que pudiera ser obtenida y que el
entrevistado pudiera proporcionar. Su estructura estd formada por preguntas
cerradas dicotdmicas (si o no) y por preguntas abiertas dirigidas (écuintos a-
nimales de Bstos tiene?). Esta seccibn abarca las dreas de: Caracteristicas
de terreno; caracteristicas de la vegetacidn; y manejo de pastizales. (ver

cuestionario anexo)

E1 procedimiente seguido para llenar el cuesticnaric en el campo se men-
ciona a continuacidn:

Primera Seccidon. Encuesta a l1os Productores.
Parte A. Caracteristicas de rancho.

Aqui se anotl solamente el nombre del predio, la finalidad productiva



(criadero, repasto, etc.,), la forma de adquisicidn y la obtencidn de créditos

bancarios en el presente afo y en el anterior.

Parte B. Infraestructura y Equipo.

Se detectd por encuesta directa si los ranchcs poseian o nc, cierto tipo
de mdquinaria y equipo caracteristico de un rancho ganadro, como bodegas, co-
rrales, pozos, basculas, casa habitacidn, etc...

Parte C. Composicidn de hato,
Los datos sobre poblacidn y composicidn del hato en cada predic se obtu-

vOo por encuesta directa, pues resulta obvio 1o dificil de contar el nimerc de

cabezas en cada casc.

Para cada ganado, vacunos y caprinos se desglozd la poblacidn por raza do
minante, cruzas, nimero, edades de los animales y su condicidn general. Para
equinos solo se anotd el nimero de caballos, mulas y asnos. Toda la poblacidn

ganadera posteriormente se convirtid a unidades animales, segin las equivalen-

cias comunmente aceptadas:

G ANATDO

EQUIVALENTE A
UNIDAD ANIMAL

Una vaca sola 0 con cria hasta antes del

destete 1

Jn becerro (a) mamdn de 6 meses a 1 afic .60
Jn becerrc de 1 a 2 anos .90
Un novillo o vaquilla de 2 a 3 ahos .90
Un toro de 2 a 3 anos .9C
Un toro mavor a 3 anos 1.25
Seis caprinos adultos 1

Un cebziic, mula 0 asno 1.25
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E1 total de unidades animales en cada predio, se obtuvo de la suma del ni

mero de unidades animales de cada especie,

Parte D. Manejo de ganado

Todos los aspectos que involucran el manejo del ganado quedan comprendi-
dos en este capitulo, y todos se obtuvieron por encuesta directa. Se determi
né el programa de suplementacidn, indicando la &poca, los productos empleados,
y el estadc fisiolégico de los animales que se suplementan. Se detectd la rea
Vizacidn de engcrdas y cudntos animales engordaron. Ademds se colectd informs

cidén sobre el uso de implantes hormonales para aumentar el peso al ganado,

En cuanto al aspecto sanitario se colect® informacién sobre las causas de
mortalidad y el monto (cabezas) de &stas. Se incluyeron preguntas sobre el
programa sanitario del rancho como: desparasitacidn externa e interna, vacunas
etc,. En cuanto al manejo reproductivo se detectd la relacidn vaca-toro y al=
gunas practicas como palpacidn, y vigorizacién del toro. De igual forma se re
copild informacidn sobre los principales pardmetros productivos del ganadc co-
mo: porcentaje de pariciones y peso al destete en las diferente especies aneli

zadas.

Parte E. Manejo de Pastizales

En esta seccidn se investigd todo lo concerniente al sistema de pastoreo
utilizado, superficie total del rancho, nimero y tamaho de lcs potreros, nime
ro de aguajes permanentes y temporales,y si tenian 0 no praderas irrigadas,
De igual forma se detectd la presencia de algin especialista en el manejb del

rancho,
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Fauna Silvestre

Debido a la escasez relativa del conocimiento sobre la presencia y tenden-
cia de la fauna silvestre en los ranchos ganaderos de la regidn, se incluyd es-
ta seccidn aprovechando asi la oportunidad de realizar esta encuesta a 10s pro-
ductores sobre la abundancia {nulc, escaso, abundante) de las principales espe-
cies de caza mayor, aves de caza, lagomorfos y depredadores, tales como el vena
do cola blanca, venado burra, berrendoc, puma, 0sc, coyote, liebre, guajolote,

correcaminos y otros mas,

Por G1timo se detectd la ocupacidn de mano de obra que labora en 10s ran-

chos ganaderos, clasificéndose en permanentes y ocupacidn eventual,

Segunda Seccifér. Trabajo de Campo e Inventario de la Vegetacidn.

I. Caracteristicas del terreno.

Primeramente se determin® la superficie aprovechable como aquella &rea
destinada exclusivamente al pastoreo, excluyendo aquellas dreas de cultivo y
areas inaccesibles (barrancas, sierras muy altas, etc...) que no pueden ser
aprovechadas por el ganado, De igual manera, se colectd informacidn sobre
las caracteristicas topogrdficas del predio, indicdndose los porcentajes de

sierras, lomerios y 1lanuras que formaban cada predio en particular.

II. Caracteristicas de la Vegetacion,

Como parte del trabajo de campo y con el asesoramiento y compaiiia de es
pecialistas del Rancho Experimental "La Campana", se procedid a recorrer los
diferentes potreros de Tos predios analizados. En base a observaciones direc
tas scbre la fisonomia general de la vegetacibn, la composicién floristica do

minante y las caracteristicas de las plantas presentes, se procedid a identi-

ficar los cdiferentes tipos vegetativos de cada predioc en particular.
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Tomando en cuenta que en la mayoria de los ranchos muestreados, ya sea por
su topografia, su tipo de suelo, su clima, etc..., se detectaron diversos tipos
de vegetacidn. Se procedid a tomar el criterio de los especialistas para deter
minar cudl tipo vegetativo era el dominante, basdndose principalmente en que su

extensidn e importancie representard el mayor recurso natural del predio.

Los muestreos de vegetaciln se realizaron principalmente en el tipo vege-
tativo dominante de cada predio, para ello se utilizd Ta técnica del "Método
de transecto o pasos modificados 500 en 100", (Ibarra, 1980) que es la técnica
comunmente utilizada por COTECOCA-SARH para determinar los coeficientes de a-
gostadero. De igual forma en trabajos anteriores esta técnica ha mostrado su
eficiencia para realizar muestreos en grandes extensiones, permitiendc obtener
valiosa informacidn cuantitativa sobre la condicién y la compcsicidon floristi-

ca del pastizal. (CFAN-CID, 1965)

La condicidn de un pastizal se puede definir como el "estado de salud" o
productividad tanto del terrenc como del forraje de un pastizal, baséndcse
principalmente en la composicidn botdnica del mismo, principalmente desde el

punto de vista forrajero.

Para cada predio en particular se defenniné la condicidn del pastizal y
se anotaron observaciones sobre la "utilizacion" del mismo, es decir, sobre
la proporcidn de forraje que es consumido pér el ganado. La utilizacidn se
clasificd en leve, moderada e intensa, segin el grado de remocidn del forraje

observado,

Er cada predio, en base a 10s estudics de vegetacidn, se estimd el coefi
s g Ll



ciente de agostadero. Para ello se tuvo que recurrir a la consulta de las

Gufas de Coeficiente de Agostadero presentadas por COTECOCA-SARH, Chihuahua.
De igual forma para cade predio se determind el coeficiente de agostadero ob
servado, que se obtuvo al convertir la totalidad del hato en unidades anima-
les y, posteriormente dividirlo entre la superficie aprovechable del predio.

E1 procedimiento seguido se muestra a continuacion,

Coeficiente observado = Superficie aprovechables (Has)
Unidades Animales

I111. Manejo de Pastizales.

1. Problemas especiales.

Al realizar el recorrido por el -predio, se anotarcn observaciones en cuan-
to a la presencia de diferentes problemas especiales como: la presencia de ero
sidn, que se midié solc la erosidn acelerada que se realizd en un tiempo rela-
tivamente corto, no se tomé en cuenta la erosibn geoldgica que se realiza en

muy largo plazo y sin intervencién humana.

Se tomaron tres categorias de erosion:

a) Nula: Cuando no se detectd evidencia alguna de este proceso,

b) Leve: Cuando el proceso de denudacidn y pérdida de suelo era evidente
pero no destructivo.

c) Avanzada: Caracterizada por la presencia de monticulos en la base de
la vegetacidn, producto del arrastre de buen suelo por la accidn del
viento y del agua. Ademds se caracteriza por la presencia de cdrca-
vas 0 afioracidn de sueiv rocoso.

Ademds se detectl la presencia de plantas tOxicas y de arbustos invasores

Otrc tipo de problema como dafic por roedores, incendios y plagas no pudieron

v
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ser cuantificados.

2. Practicas de mejoramiento.

La realizaciOn de practicas de mejoremiento en el pastizal se clasifica-
ron en: control de arbustivas, combate de plantas tdxicas, combate de roedo-
res, resiembra de pastizales, obras de conservacidn de suelo y agua (subsoleo
bordos, microcuencas, etc...), asi como fertilizacidn y quema contrclada. Se

determinG la extensiOn de cada préctica y el tipo vegetative donde se efectud.

II1.3Breve Caracterizacidon del Procedimiento de Seleccidn del Area de Estudioc.

Al iniciar nuestras investigaciones del proceso histdrico de las concesio

nes ganaderas en Chihuahua, se tenian varias alternativas: La primera reali-

zar un muestreo probabilistico de las concesiones ganaderas en todo el estado;
c realizar un inventario o diagndstico de una determinada zona o regidn del
mismo. Se optd por lo segunde, escogiendo una zona o regidn que estuviera de

limitada administrativamente, en este caso el municipio de Chihuahua, ésto

por la facilidad de concordar con las caracteristicas de la recopilacion de

estadisticas y censos realizados por instituciones oficiales.

Aunque la seleccidn del drea de estudio, no es valida para una generaliza
cion de resultados a la totalidad de concesiones ganadera otorgadas en el es-
tado, si representa un diagndstico completo de la situacidn de los ranchos u-

bicados en el municipio de Chihuahua.

De igual menera, se dad pié a que en posteriores investigaciones se pueda

extender la investigacidon a nivel estatal o, incluso, nacional.



I111.4 Operacionalizacidn de las Variables.

La conformacidn del cuestionaric y las formas utilizadas para el levanta-
miento de la informacidn de campo, permitié obtener diversas mecdidas estadis-
ticas, como frecuencias, porcentajes, promedios, etc., que fueron utilizadas,
principalmente, para la presentacidn de un diagndstico general de las caracte

risticas de los ranchos analizados.

Para Ta comprobacidn de la hipBtesis ce trabajo, se eligid utilizar la
prueba del Coeficiente de correlacidn-rango de Sperman, clasificada como prue
ba no pardmetrica y/o distribucidn libre. Los criterios de su eleccifn res-
pondian a las caracteristicas de las variables analizadas, y a la orientacion

de 1a hipbtesis formulada en esta investigacidn

El Coeficiente de correlacibn-rango de Sperman, se utiliza "cuando n ob-
servaciones sobre x y y se ordenan en forma ascendente o descendente, usando
Uy v para denotar un rango de 1 a n, la medida de correlacidn de Sperman es
un nimero que refleja la correlacidn en el rango de los dos conjuntos" (Chris

tensen: 643).

La formula es la siguiente:

1= = Eiid2

S —
n (n 2 1)

donde: d = u - v (que es la diferencia entre los rangos de las variables pa-
ra cualquier unidad dada en la muestra)
n = namero de la muestra

Para 1a prueba de hipOtesis, se utilizd la siguiente tabla:
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E1 procedimiento para el desarrollo de la formula, consistid en ordenar
los predios analizados de mayor a menor, segin los resultados obtenidos en las
mediciones de condicidn de pastizal (% de especies deseables), y en las estima
ciones sobre el nivel de tecnologia detectado en los ranchos muestreados. Pos
teriormente se aplicd la formula, y a su resultado se le aplicS la estadistica

de prueba de hipdtesis (nivel de significancia), con un &=,05

Se realizaron varias correlaciones:

1. Condicidn y tecnologia en el ganado

2. Condicidn y tecnologfa en infraestructura, maq. y equipo

3. Condicidn y tecnologia en el agostadero

Al interior de cada correlacidn anterior, se hicieron otras tres correla-
ciones, segin diferente nimero de muestras utilizado:

17 (total de precios muestreados)

n =

n = 12 (nlmero de predios que fueron reducidos en superficie por afectacio
nes ejidales, y por fraccionamiento en pequefias propiedades).

n = 8 (nimero de predios que fueron reducidos en superficie por afectacic-

nes ejidales).

Los resultados obtenidos en esta investigacidn se muestran en el siguiente

capitulo.
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Capitulo IV,

Resultados y Discusiodn

varios fueron los prcblemas encontrados una vez que se utilizaron las en-
cuestas y las mediciones sobre la vegetacion en los diferentes predios selec-
cionados. Del total de 28 concesiones ganaderas detectadas inicialmente, so-
1o fué posible investigar 17 de ellas en forma completa, es decir, con encues
ta a los productores y las respectivas mediciones de la vegetacidn. Sin em-
bargo, cabe aclarar que una de las 17 concesiones muestreadas, en realidad -
era una posi%]e asociacion de propietarios de cuatro concesiones, Para su a-
nalisis se procedid a clasificarla como un solo predic, por presentar el mis-

mo tipo de manejc, ganado, infraestructura, etc,

De las concesiones no analizadas, su ausencia sc debid a diferentes obstd
culos que quedaron fuera de nuesirc alcance resolver: negativa del duefic, no
se localiz0 en el mapa guia, ni sobre Tos diferentes recorridos, no se encon-

trd quien respondiera o autorizara los muestreocs, etc...

Las 17 ex-concesiones muestreadas ocupan actualmente una superficie total
de 195 305 has. Que comprenderia,en comparacifn,a una superficie mayor en u-
na cuarta parte a la que ocupa actualmente el Distrito Federal (149,900 has.)
De igual manera, esta superficie significaria aproximadamente un 36% de la su-

perficie total del estado de Aguascalientes o el de Colima.

Los principales resultados de la investigacidn se muestran a continuacidn.

El origen o fuente de los cuadros proviene de la encuesta y las mediciones de

vegetacidn realizados en este estudic.
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1vV.1. Caracteristicas del rancho.

IV.1.1. Tipo de operacidn. Para los fines del estudio, se agruparon los

ranchos en cinco categorias, segin su finalidad productiva: Pié de cria de
registro, pié de cria comercial, repasto, criadero y compra-venta. E1 cuadro
4, muestra la distribucidn de predios en cada tipo de produccion segin el
tipo de vegetacion dominante,
Cuadro 4 .- Distribucidn de predios muestreados en relacibn al tipo ve
getativo dominante y el tipo de explotacidn pecuaria en las ex-concesio

nes ganacera del municipio de Chihuahua.

4
Estrato Vegetativo Firalidad productiva.
Cria Cria Compra
Dominante Criadero Comercial Kegistro Repasto Verta (1@2jf%f3)(1234
Nimero de predios

Pastizal 4 2 - - - 2 1 2
Matorral - 2 - - - 2 1 -
Bosque 1 = = = = - - -

5 4 4 2 é

Como puede observarse 8 predios (47%) combinan la finalidad productiva de
su explotacidon, ya que ademas de la cria de becerros, se dedican también a la
explotacidn de la cria de ganado comercial, cria de animales de registro, re-
pasto y compra-venta. Cinco ranchos (29%) se dedican exclusivamente a la cria
de becerros y cuatro (23%) a la cria y venta de ganado comercial. De igual
forma, en los diferentes estratcos vegetativos dominan los predios dedicados a

la cria de becerros.

IV.1.2. Forma de adquisicidn de los ranchos.

En cuanto a la forma de adquisicildn de 1os 7anchos,en
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td que nueve predios (53%) se adquirieron a través de la compra-venta. Cinco
predios (29%) se transmitieron por 1a via hereditaria, de tres predios no se
pudo obtener informacion. Lo anterior nos muestra que la mayoria de los pre-
dios ganaderos son adquiridos por medio de la compra-venta, concordando con
Tos resutlados obtenidos por Mufioz (1985) en donde muestra que el 62% son ad-
quiridos por esta misma via. De igual forma se nota la ausencia del rentismc

en este tipo de actividad { Cuadro 5).

Cuadro & .- Forma de adquisicibn de los ranchos.

13
Adquisicidn F g
Heredado 5 29%
Compra-venta 0 53¢
No especificado 3 28¢
total 17 100%

Sobre la obtencidn de créditos bancarios por parte de 1os ranchos, la infor

macidn recopilada fué minima,y muy alto el nimero de no especificado.

Los demds resultados se agruparon por afinidad de dreas, las cuales fueron
las siguientes: Resultados en estudios de vegetacidn, resultados en tecnologia

en el ganade, resultados en tecnologia en el a

[T]

ostadero y resultades en tecnolo
gia en infraestructura, maquinaria y equipo. Los cuales se muestran a continua

cion.



IV.2. Vegetacidn en las Ex-Concesiones Ganaderas del Municipio de Chi-

huahua.

En el capitulo de metodologia quedl establecido el criterio utilizado pa-

ra el analisis de la vegetacidn de lcs ranchos de estudio.

Los resutlados encontrados indican la presencia de nueve tipos vegetativos
en total, que comprenden cinco tipos de pastizal, tres de matorrales y uno de

bosque.

La distribucidn de Tos predios ce acuerdoc al tipo vegetativo se presenta a

continuacion:

Tipo Vegetativo Dominante N7 de Predios
Pastizal mediano abierto 5
Pastizal medianoc arbosufrutescente 3
Pastizal haldfito abierto 1
Pastizal amacollado arborescente 1
Pastizal amacollado abierto 1
Matorral inerme parvifolio 3
Matorral alto espinoso c/espinas lat. 1
Matorral de médanos 1
Bosque escleroacucifolio | 1

TOTAL 17

IV.2.1. Condicidn del Pastizal.

La condicibn del pastizal se refiere a la productividad o estado de la ve-
getacibn, basédndose principalmente en la composicidn botdnica de la misma y

desde el punto de vista forrajero.
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La condicién del pastizal refleja directamente el tipo de manejo que 1le
va el propietario del predio. En el cuadro 6, se presentan los resultados ob
tenidos en el estudio, Se agrupé los diferentes tipos vegetativos en tres

diferentes estratos {pastizal, matorral y bosque).

Cuadro 6 .~ Distribucidn de predios muestreados en relacién a la condicidn
del pastizal y el estratc vegetativo dominante en las ex-conce-

siones ganaderas del municipio de Chihuahua.

)
*
Estrato Vegetativo Condicidn del Pastizal
Dominante Pobre Regular Bueno Excelente
% de predios

Pastizal -0 - 29.41 35.29 -0 -
Matorral 11.76 11.76 5.88 -0 -
Bosque -0 - -0 - 5.88 -0 -

*  Pobre 0 - 25% especies climax (deseables)

Regular 26 - 50% especies climax (deseables)
Buena 51 - 75% especies climax (deseables)

Excelente 70 -100% especies climax (deseables)

Aunque diferentes factores nc tomados en cuenta como el clima, suelo, to-
pografia y otros, influyen en la condicidn del pastizal de un predio, los re-
sultados obtenidos indican que el 52.9% (nueve predios), se encuentran en una
condicidn regular o pobre, 1o que muestra que mds de la mitad de los predios
requieren de algin tipo de préctica de manejo que tiendan a aumentar y conser
var 10s recursos naturales y su productividad en estas dreas. De estos pre-

dios, alguncs se encuentran en una tendencia de deterioro que es casi imposi-



ble esperar una regeneracidn natural del terreno. Para ésto es necesario un
programa de mejoramiento de pastizales que incluya la resiembra de areas de-
nudadas, obras de captacion de agua y suelos, control de arbustivas, etc...,

gue tiendan a restituir la capacidad productiva de los pastizales.

Del total de muestreos, el 47% (& predios) se encontraron en condicidn

buena y ningln predio obtuvo la condicidn de excelente.

La distribucidon de predios de acuerdo al tipo de vegetacidn dominante y
la condicién‘de1 pastizal se muestra en el Cuadro 10, en donde podermos ob-
servar que los predios con pastizal mediano abierto como tipo vegetativo do
minante, tres de ellos conservan su condici6n buena y 1os dos restantes con
dicibn regular. De jgual forma, de tres predios muestreados con pastizal
mediano arbosufrutescente, dos de ellos se encuentran en condicidn regular
y solo uno en condicidn buena., En cuanto al tipo vegetativo de matcrral i-
nerme parviofolic, &ste se detectd en tres predios, dos de ellos en condi-

cibn pobre y el otro en condici6n buena.

Los dem&s tipos vegetativos presentan condiciones de regular a buena.

IV.2.2. Coeficientes de Agostadero.

Coeficiente estimado. EI1 coeficiente de agostadero estimado para un pre

dio dado, se determind en base a los estudios de la vegetacidn realizados,

tomando en cuenta, principalmente, el tipo vegetativo predominante Y su com-
posicifn boténica. Posteriormente se consultd las gufas de la Comisidn Téc-
nico Consultiva para la Determinacidn Regional de los Coeficientes de Agosta
dero, y de acuerdo al sitio de vegetacidn determinado se obtuvo el coeficien

te de agostadero estimado., E! procedimiento en forma mas detailada se indi-
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Ca en el capitulo de MetodologTa.

De Tos ocho muestreos detectados en condicidn buena, siete (41.7%) quedan
dentro de un coeficiente de agostadero estimado de 10-20 Has. por unidad ani-
mal, y solo uno queda incluidc en la clase de 21-40 Has./U.A. (cuadro 7 ). La

mayoria de €stos corresponden al estrato vegetativo de pastizal, principalmen

te el medianoc abierto.

En condicidn regular, se muestrearon siete predios (41.17%), quedando dis
tribuidos d& 1a forma siguiente: decs predios (11.76%) con coeficinete estima
do de 10-20 Has./U.A., cuatro predios (23.52%; con coeficiente de 21-40 Has./

U.A. y uno con un coeficiente mayor de 40 Has./U.A.

En condicidn pobre, se detectd 2 predios (11.76%), 10s dos tienen coefi-
ciente de agostadero mayores a 40 Has./U.A., de igual forma ambos tienen como
tipo vegetativo predominante los matorrales inermes parvifolios, compuestos
principalmente por matorrales de gobernadora, los cuales necesitan una gran

cantidad de hectdreas para mantener una cabeza de ganado.

Cuadro 7 .- Distribucidn de predios muestreados en relacidn a la condicidn
del pastizal y el coeficiente de agostadero estimado, en las ex-

concesiones ganaderas del municipio de Chihuahua.

: - . L.
Condicidn Coeficiente de Agostadero Estimado Has./U.A.

10-20 21-40 mds de 40
% de predios
Excelente -0 - S -0 -
Buena 41 .17 5.88 -0 -
Regular 11.7¢6 23,52 5.00

Pobre -0 - -0 - 11,76
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La distribucidn de coeficientes de agostadero estimados para cada predio

en particular, se muestran en el Cuadro 10.

Coeficiente de Agostadero Observado.

Su determinacidn se obtuvo dividiendo la superficie aprovechable de cada
predio sobre las unidades animales mantenicas en explotacidn. Su explicacifn

se detalla en el capitulo de metodologfea.

En el Cdadrcl0, se presentan 1os coeficientes observados en cada predio,
En el Cuadro 8, se presenta una comparacidn entre los dos tipos de coeficien
tes (observado y estimado). Notdandose que dentro del rango de coeficiente ob
servado de 0-10 Has./U.A., se encuentran 11 predios, sin embargo, en el coefi

ciente de agostadero estimado ningln predio cae dentro de esa categoria.

Los restantes seis predios (35.3%) tuvieron un coeficiente de agostadero
observado de 11-20 Has./U.A., siendo este rango donde se localizd el coeficien
te estimado de la mayoria de los predios (53%). El resto de los resultados in
dican donde deberian ubicarse (coef.estimado) los predios restantes, sin embar

go, ningin predio se encontrd con un cceficiente observado mayor de 20 Has./U.A.

En el cuadro 10,se detectaron algunos coeficientes observados de 3.89 y
8.4 Has./U.A., siendo que su coeficiente estimado para su tipo de vegetacidn
es de 14 y 62 Has. respectivamente, 1o que indica que en la mayoria de los

casos existe una alta sobrecarga de Tos agostaderos.



Cuadro 8.- Distribucibn de predios en relacidn al coeficiente de agostadero
observado y el coeficiente de agostadero estimado para las ex-con

cesiones ganaderas del municipio de Chihuahua.

Clases Coef. Agostaderc Municipio Chihuahua

Has./U.A. Observado Estimado
NS Predios

0-10 11 0
11-20 6 9
21-30 | 0 4
31-40 0 1

més de 40 C 3
TOTAL: 17 17

IV.2.3. Indice de Pastoreo.

Con el fin de detectar el sobrepestorec o subpastoreo a que han sido someti
dos los predios seleccionados, se ha utilizado el "indice de pastoreo", el cual

es expresado en la siguiente relacidn.

Indice de pastoreo = Coeficiente agostadero observado

Coeficiente agostadero estimado

Los valores obtenidos mayores que uno indican un subpastoreo o subutiliza-
cibn del recurso pastizal. Los valores menores que uno indican sobrecarga o
sobrepastoreo, siendo mayor o menor el sobrepastoreo conforme se aleja o acer-

ca a la unidad,
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En el cuadro 9, se presentan los indices obtenidos de acuerdo al agrupa-

miento de los diferentes tipos de vegetacién predominante.

Cuadro 9.- Nimero de predios, tipo de vegetacidon dominante e indice de
pastoreo promedio de las ex-concesiones ganaderas del munici-

pio de Chihuahua.

NS Predios Tipo de Vegetacidn Dominante X Indice de Pastoreo
5 Pastizal mediano abierto 4
3 Pastizal mediano arbosufrutescente «35
1 Pastizal amacollado arborescente <43
1 Pastizal amacollado abierto .61
1 Pastizal halofito abierto .60
3 Matorral inerme parvifolio .18
1 Matorral de Médanos 13
1 Matorral alto espinoso .50
1 Bosque escleroacucifolio .78
X = .48

E1 promedio general de los indices de pastorec en todos los tipos de vege
tacidon indican aproximadamente 0.48, muy inferior a la unidad. Lo anterior
significa que los predios estdn siendo sometidos & cargas animales por arriba
de 1o recomendable, provocando un sobrepastoreo que es catalogado como princi-

pal problema en la ganaderfa extensiva del Norte de México.

En el andlisis por tipo de vegetacidn, los indices mas altos se localiza-

pactizal mediano abierto (.74}, bosque escleroacucifolio (.78), pas



Total

zal amacollado abierto (.61) y pastizal halGfito abierto (.60). Los tipos
vegetativos con Tndice menores estuvieron presentes en la vegetacién de mato

rrales inermes y de médanos con 0,18 y 0.13 respectivamente.

Los indices de pastoreo en cada predio en particular, se muestran en el
Cuadro 10,

Una explicacifn mds clara sobre el probiemez del sobrepastoreo, y especial
mente sobre la sobrecarga animal a que estan siendo sujetos los agostaderos

los ranchos encuestados, se muestra a continuacidn:

NS Predios % % Sobrecarga Animal

2 11.76 0-10

2 11.76 11-50

5 29.4 51-100

Z 11.76 101-150

3 17.64 200-300

3 17 .64 500-650
17 100.00% X = 191%

Como se puede observar, en el 77% de los predios se detectd una sobrecar
ga mayor al 50%, llegandc incluso, en tres predios, a una sobrecarga mayor
del 500%. Esto nos presenta un panorama no muy halagtiefio de la ganaderia del
municipio, ya que sclo en dos predios (11.76%), existe una cargz animal ade-

cuzda y de acuerde a la capacidad forrajera del pastizal.

El porcentaje promedio de sobrecarga en el total de predios fue de 191%,
i

0 que significa que los ranchos ganaderos tienen dos veces mas el namero de

animales de lcs que podria soportar la capacidad forrajera de los predios.
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Iv.2.4. Problemas Especiales,

Invasién de Arbustos. La presencia de arbustos invasores en los pasti-

zales de las ex-concesiones ganaderas, se detectD en el 58.82% (10 predios),
del total de los ranchos muestreados. La totalidad de ellos se localizaron

en el estrato vegetativo de pastizal (cuadroll).

En diversos estudios se ha comprobade que la presencia de arbusiivas en
Tos pastizales, ejerce una fuerte y desigual competencia con los pastizales
nativos, por espacio, agua, luz y nutrientes. Reduciendo considerablemente

la capacidad forrajera del agostadero.

La mayor parte de las arbustivas, poseen escaso o nulo valor forrajero,
para ser utilizadas por el ganado en pastoreo. Incluso algunas de ellas en
determinadas €épocas poseen ciertos elementos que sorn considerados como t6xi-
cos, al ser consumidos por los animales. Er varios de los predios visitados,
la magnitud de la invasidn de arbustivas, puede considerarse como critica,
ya que han llegado & ocupar bastas extensiones de terreno, y en algunos ca-
sos, han formado "motas" o aglomeracifn de plantas, que dificultan el acceso
del ganado. De igual forma, la gran mayoria de 1os arbustos poseen espinas

que se incrustan en la piel del animal, causdndole "stress"” Y una merma en

su productividad,

Cuadro 11 .- Problemas especiales de la ganaderia en relacidn al estrato

vegetativo dominante, en las ex-concesiones ganaderas del mu

nicipio de Chihuahua.



Problemas Especiales

Estrato vegetativo invasion  plantas erosion
dominante arbustos  tdxicas Teve avanzada
% de predios
Pastizal 58.82 58.82 29.41 17.64
fatorral -0 - 23.52 17.64 11.76
Bosque -0 - -0 - -0 - -0 -
Toteal 58.82% 82.34% 47 .05% 29.40%

Plantas Tdxicas.

La presencia de plantas tdxicas, se detectl en el 82.34% de los predios
muestreados, la mayor parte de ellos se localizaron en la vegetacidn del
estrato de pastizal. Lo anterior indica, que solo tres predios (17.64%),

del total de la muestra no posefan este problema. (cuadroll)

Diversos tipos de plantas fueron detectadas en los diversos tipos vege-

tatives muestreados, sobresaliendo la alfombrilla (Drymaria arenarcides) y

Erosidn.

La presencia de las diversas categorias de erosién detectadas en este es
tudio (leve y avanzada), se detectd en el 76.47% (trece predios), de los ran
chos muestreados. En los tipos vegetativos del estrato de pastizal, se de-

tectd el 47%, y el resto (29%) en el estrato de matorral. (cuadroll).

En el 29.47% se detect® ercsidn avanzada, 1o que significa que cinco de

17 predios muestireadcs, presentan graves problem2d por pérdida de suelc y

disminucidn alarmante de la cubierta vegetal. Lo anterior, probablemente es



debido a la escasa atencifn del ganadero en lo que al agostadero se refiere.
Ya que, la mayoria de ellos no realzan ningiin tipo de obras para la conserva
cién de suelos y aguas, y que aunado a la constante sobrecarga de sus potre-

ros, la tendencia al deterioro es progresiva.

Solo en cuatro predios (23.52%), no se detectd evidencia de este proceso.

IV.2.5. Procedimiento y Jerarquizacidon de los Predios de acue~doc a la Con
dicién de los Recursos Naturales.

Como parte del procesc de investigacidn, para la corroboracidon de la hipd
tesis que rige este estudico, en el cuadrol2, se presenta la jerarquizacidn

realizada de los predios muestreados, de acuerdo a la condicidn de los recur-

sos naturales.

El procedimiento seguido, consistié en tomar como indicador el porcentaje
de especies deseables, detectado en cada predio en particular. De acuerdo a
éste, se procedid a ordenar de mayor a menor los diferentes predios, asignin-
dole a cada uno el rango correspondiente, segin su ubicacidn en tal Jjerarqui-

zacibn (primero, segundo, tercero, etc...)

En los siguientes apartados, se hard mencidn continua a este cuadro.



CUADRO No.12.- Jerarquizaciofi de la condicibn de los recursos
naturales, de acuerdo al porcentaje de especies deseables, en
las ex-concesiones ganaderas del municipio de Chihuahua.

Concesidn Tipo vegetativo Especies Condicibn Rango en
s

[
°
deseables condicibn

M Matorral inerme 63% Buena 12
parvifolic

0 Bosque escleroaci 624% Buena 2
culifolic
H Pastizal amacollado 590.5% Buena 3¢
arbosufrutescente
G Pastizal mediano 545% Biiena 4°
arbosufrutescente
J Pastizal haltfito 53% Buena 5¢
abierto
C Pastizal mediano 52% Buena 6°
abierto
CH Pastizal mediano 51% Buena 7e
Abierto
D Pastizal mediano 50¢% Buena 82
abierto
N Matorral de mé&danos 48.5% Regular 9¢
A Pastizal mediano 48% Regular 10¢
abierto
F Pastizal mediano 45.6 Regular 11¢
arbosufrutescente
E Pastizal mediano 40% Regular 12¢
arbosufrutescente
I Pastizal amaccollado 37% Regular 13¢
abierto
N Matorral alto espinoso 34% Regular 14°¢
B Pastizal mediano 32% Regular 15¢
abilerto
Mat. inerme parvifolio 17% Pobre 162
Mat, inerme parvifolio 16% Pobre 17¢




IvV.3. Tecnologia en Infraestructura

En cuanto al diagnfstico de infraestructura en 1os ranchos ganaderos,
se encontré que la mayoria de ellos cuentan con casa habitacidn (943), co
rrates de madera (94%), cercos (100%), pozos (10C%), bodegas (82%); que es
le infraestructura bdsica minima para mantener una explotacidn pecuaria;

sir embargo, casi la mitad de los predios (47%) cuentan con pista aérea,

¥ un tercio con cobertizo y bafho garrapaticida.

Por otra parte, en cuanto a la tecnologia en maquinaria y equipo, los
datcs indican gque el 88% de los predios poseen motor de gaso]iné 0 pumpin-
Jack, de igual forma el 88% también posee bomba para la extraccidn de agua;
el 427 posee melino para la elaboracifn de alimentos balanceados y bisculas
para pesar el ganado. C{asi la witad de Yos ganaderos (47%) tienen caterpi-
lar, maguinaria pesaca necesaria para la conservacidn de caminos, abrir re-
presas y realizar practicas de mejoramiente. El resto del equipo y maguina

ria se presentd en menares porcentajes, (Cuadrol?)

En el Cuadroléd, se muestra un intento de jerarquizacidn del nivel tec-

noidgico en infraestructura, me&quinaria y equipo de 10s ranchos muestreados.

Para ello, se ordenaron los ranchos del mayor al menor tecfiologizado y se
ubiceron en tres clasificaciones o niveles, segin 1os siguientes criterios:

1) Alta Tecnologia: Aqui se incluyeron los ranchos que contaban con la ma

yor infraestructura, méhuinaria y eaquipo, que era posible detectar con

>
Ta aplicacibn del cuestionaric., Cabe sefialar que, aungue ningan predio
alcanzb & cubrir todcs Tos pardmetros sefialados (17), s7 poseen los com
ponentes basiccs para cdesarrcllar un programa o “paquete tecnoldgico"

0s pastos y el ganado; elewentos principaies

70
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CUADRO No. 13.-

Infraestructura, Maquinaria y Equipo en las Ex-concesiones ganaderas
del Municipio de Chihuahua.

EQUIPADOS CON FRECUENCIA %*
Cobertizo 6 35.3
Bodegas 14 82.3
Casa-habitacidn 16 94.0
Corrales madera ' 16 94.C
Cercos 17 100.0
Pczos 17 100.0
Pista Aérea 8 47.0
Banc garrapaticida - 5 29.0
Tractor 5 29.0
Sembradora 2 12.0
Rastra 2 12.0
Caterpilar 8 47.0
Pumpin-Jdack 15 88.0
Bomba 15 88.0
1olino 7 42.0
Revolvedora 4 23.0
Béscula -7 42.0

* Los valores porcentuales que se presentan son Independientes entre s7.



2) Mediana Tecnologia: En este nivel se incluyeron los predios que por fal

ta de diversa méﬁuinaria, equipo o infraestructura (caterpilar, molinos,
revolvedora, bafio garrapaticida, etc.,) nc alcanzaban a cubrir los compo

nentes necesarios para un manejo Optimo de la explotacidn ganadera.

3) Baja Tecnclogia: Aunque no representa sinbnimo de escasa 0 nula tecnolo

gia, este nivel abarca los predios que apenas alcanzan a cubrir, 6 no po
seen 1o0s componentes minimos indispensables (casa, cercos, pozos, corra-

les, etc.), pare la realizacion de una explotacidn ganadera extensiva.

Los resultados indican que cinco predios (29.4%) quedaron ubicados den
tro de un nivel de "alta tecnologia", es decir, poseen la mayor parte de las
herramientas necesarias para desarrollar un adecuado funcionamiento del pre
dio. De igual forma, aunque con algunas deficiencias, seis predios (35.3%),
se clasificaron dentro de un nivel de “"tecnologia media". Lo que indica
que la maycria de los predios encuestados (655), estdn a un buen nivel tec-
noldgico. El resto de los predios (35%), quedd clasificado en baja tecnolo

gia.

IV.3.1. Recursos Naturales y Tecnologia en Infraestructura, Ha'quinaria y E-

quipo.

Como se nienciona en los capitulos del Marco Tedrico y Metodologia (hi
p6tesis), el enfoque central de la investigacidn consiste en probar o des-
aprobar la supuesta interrelacion, entre la condicidn de 1os recursos natu
rales y el nivel de la tecnologia empleada en los ranchcs ganaderos selec-

cionados. Es decir, el bagaje telrico que apoOya nuestra hipStesis, nos

18



por la terminacién del convenio de concesidn y,principalmente,la baja con
dicidn de los recursos naturales, han obligado al ganadero a modernizarse,
para aumentar o igualar sus anteriores ingresos y conservar su "estatus soO

cial" dentro del medio.

En este apartado, se analiza la relacidn entre el nivel tecnoldgico
en infraestructura, madquinaria y equipo, y la condicifn de 10s recursos na
turales. Fara €110 se procedié a jerarguizar los predios de mayor a menor
segin la tecnologia utilizada (Cuadrcl5). [De igual forme, se procedif a
agrupar 1os predios en tres niveles o categorias (alta, mediana y baja tec
nologia). Asignédndole a cada predio, en particular, su rango cbtenido,

segin la condicibn de sus recursos naturales.

La herramienta estadistica utilizada para medir el grado de correla-
cibn entre tecnologia y condicidn de los recursos fué el "Coeficiente de
correlacibn-rango de Spearmar", que mide el grado de asociacidn o correla-
cidn de dos mediciones (rangos) sobre una poblacifn. Una explicacidn més

detallada se presenta en el capitulo de metodologia.

La férmula es la siguiente:

ro=1-6 d2
S 7———
n (n°-1)

Donde:
re = Coeficiente de correlacidn-rango
n = Tamefio de la muestra,
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En el cuadro15,se presenta la jerarquizacifn de predios por nivel tecno
16gico (ordenadas de mayor a menor) y su relacién con la condicidn de los re-
cursos naturales.

CUADRO No. 15.-

Jerarquizacidn del Nivel TecnolGgico en Infraestructura, Méhuinaria y E-
quipo y su Relacidn con el Tipo Vegetativo y Condicidn de 10s Recurscs
Naturales en la Ex-concesiones Ganaderas del Municipio de Chihuahua.

- s .= Rango . , s L Rango
Categoria Concesidn Tecno Tipo Vegetativo Condicién Condi
1ogia cidn
Alta tecnologfa N 1¢ Matorral de mé- Regular 9¢
danos
Alta tecnologia L 2? Matorral inerme Pobre 16°¢
parvifolio
- o N . ~ fe}
Alta tecnologia F 37 g;gé%%g%e@gghgg Regulat 11¢
Alta tecnologia J 4% Pastizal ha16fito Buena °E
abierto
Alta tecnologia A 5¢ Pastizal mediano  Regular 10¢
abierto
ediana tecnologia G 6¢ Pastizal mediano  Buena 47
arbosufrutescente
Mediana tecnologia Ch 79 Pastizal mediano  Buena 7¢
abierto
Mediana tecnologia D 8¢ Pastizal mediano  Buena 8?
abjerto
Mediana tecnologia M g° Matorral inerme Buena 1¢
parvifolio
Mediana tecnologia H 102 Pastizal amacolla Buena s
do arborescente
Mediana tecnologia I 112 Pastizal amacolla Regular INEIS
do abierto
Baja tecnologia E 12¢ Pastizal mediano  Regular 12¢
arbosufrutescente
Baja tecnologia 0 132 Bosque escleroaci Buena 29
culifolio
Baja tecnologia 8 145 Pastizal mediano  Regular G
abierto
Baja tecrclogia N 15¢ latorral alto es- Reqular 14¢

2incsoe
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Baja teconologia K 16¢ Matorral inerme Pobre 172
parvifolio

Baja tecnologia C 17°¢ Pastizal mediano Buena 6°
abierto,

* 1 rango de condicidn es producto de un ordenainiento 0 jerarguizacidn de ma-
yor a menor ce la ccndicidn de 10s recursos naturales tomance en cuenta el &
de especies deseables, detectado en cada predio en particular,

La apiicacidn de la estadistica para medir correlacidn se realizd de tres
maneras:

1) Se midid el coeficiente de correlacidn para el total de predios analizados
(17}, cbteniéndose un coeficiente de res 0.1225, 1o que indica no relacidn

significativa (& = .05) entre la variables analizadas.

2) Se disminuy6 la muestra a 12 predios, que fueron 1os que se vieron afecta-
dos directamente por la disminucidon de su superficie, por las afectaciones
agrarias (ejidales) y por el fraccionamiento en pequefas propiedades. E1
resul tado obtenido fué re® -.3076, indicando una correlacibn negativa, pe

ro no suficiente para llegar a ser significativa.

3) Por d1timo se probd la estadistica con una muestra de seis predios, que
fueron 10s que nicamente se vieron afectados por expropiaciones ejidales.
De igual forma la correlacibn obtenida fué de rs= -.485; aunque mayor a
las obtenidas anteriormente, no alcanza un nivel de significancia acep-

table.

>

Aunque no se obtuvieron resultados satisfactorios en la correlacidn es-
tadistica de las variables analizadas; es interesante cobservar gue dentro de
Ta clasificacidn de "Alta tecnologia" se ubicaron cuatro predios con condi-

cifn de regular 2 pobre; y solo uno en condicién buena (Cuadro\®), Ademés,

3 a. L - s = sae e te s oa O S A RSN -~ . Y - 4 . . -
10 A0S EYaumeros gprecids (105 MmasS Ledniiicad

. =\ e S B -
UUD ; pu STl Ui LY voycoLla

oy
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de matorrales, que dentro de los diversos tipos vegetativos existentes, son
de los mds pobres -ganaderamente hablando-, ya que se requieren de mas de
50 Has. para mantener una cabeza de ganado. De iqual forma, la condicibn de

anmbos predios es deficiente (regular y pobre).

En la clasificacidn de "tecnologia media" se ubicaron la mayor parte de
los predios con tipos vegetativos de pastizal y con condicibn buena. En es-

te grupo los tipos vegetativos oscilaron entre pastizal, matorral y bosque.



78

Iv.4. Tecnologia en el Ganado

Las principales caracteristicas productivas y de manejo del ganado, se
presentan en el cuadrol6 . In €1, podemos observar que 10s pardmetros pro
ductivos, como el porcentaje de pariciones y el promedic del peso al deste
te de 1os becerros estdn a un nivel aceptable y por arriba del promedio ge

neral, que caracteriza a 1os ranchos ganacercs de la regidn norte de iiéxi-

co.

Otro parametro importante en el manejo del ganado en las zonas aridas
y semi-dridas del norte de México, es la prdctica de la suplementacidn
alimenticia en la época de sequia. En el estudio se detectd gue solo tres
predios declararon no realizarla. £En cuanto a la préctice de vacunacidn
del ganacdo, &sta es realizada en el 1007 de los ranchos entrevistados, y
en un 93% se d& suplemento alimenticio a los sementales antes de realizar

el empadre.

Cuadro 16.-Principales caracteristicas y parametros productivos del gana

do, en las ex-concesiones ganaderas del nunicipic de Chihuahua.

% Predios que vacunas 100%
% Predios que desparasitan internamente 47%
% Predios que desparasitan externamente 417%
% Predios que usan implantes hormonales 70%
% Predios que suplementan 82%
% Predios con diagndstico gestacidn 29%
% Predios con practicas de vigorizacidn

de toros 93¢
% Predios con engorda de corral 12%
% Predios con praderas irrigadas 6%
% Promedio de pariciones 78%
X Peso al destete de 10s becerros 180 Kgs.

Y Fdad al destete de los becerros 9 meses




79

La practica de desparasitacidn externa, que consiste en bafar con liguido
desparasitador al ganado, parece no estar muy arraigada en la regidn, ya que
solo el 41% (siete predios) la llevan a cabo. Esto concuerda con los resulta
dos obtenidos en Tecnologia en Maquinaria y £Equipo, en el que solo cinco pre-

dios poseen bafio garrapaticida y dos tienen equipo de aspersién manual.

En cuanto a la desparasitacidn interna, gue consiste en la aplicacibn de

antibidticos al ganado, sclo el 47% (ochc predios) realizan esta practica.

E1 uso de implantes hormonales para aumentar la conversidn alimenticia
de los animales en pastoreo, parece que va en aumento. De 17 predics iues-

treados, 12 los aplican regularmente (70.5:).

La préctica del diagnOstico de gestacidn o palpacién del ganado, que con
siste en detectar la prenez de las vacas varios meses después del empadre,
se realiza en cinco precios (29.4%). £Esta prédctica es importante, porque
permite una mayor atencidn al ganado gestante y una deteccidn oportuna del
ganado improductivo o vacas "horras", para asi reemplazarlo por animales en
buen estado fisioldgico. Este tipo de practicas es generalmente realizado

por técniccs especialistas.

Las practicas suplementarias para aumentar de peso al ganado, como las
engordas en corral y las praderas irrigadas, solo fueron detectadas en dos
predios (11.76%) y un predio respectivamente (5.88%). Posiblemente debido
a la escasez y alto precic de 10s grancs y forrajes y la deficiencia de e-
gue que es caracteristica de las zonas dridas y semi-&ridas del norte de

México.



Una mayor explicacibn y detalle de 1os parametros productivos de la tec-

nologia en el ganado, se presenta en los cuadros D, G, E, H, K, L, M, N, N,

0, P y R, de 10os apéndices.

En el cuadro 17, se muestra el procedimiento y jerarquizacidn del nivel
tecnoifgico en el ganado de 10s diferentes ranchos muestreados. Se presen-
tan en un orden de mayor a menor {nivel tecnoldgico), y Se agruparon en

tres categorias: alta tecnologia, mediana tecnologia y baja tecnologia.

Los criterios para realizar la jerarquizacifn del nivel tecnolfgico de
los predios (de mayor a menor), se basaron en el nimero e importancia de
las diversas précticas de manzjc del ganado que se detectaron en 10s dife-
rentes predios muestreados. Se incluyeron 11 de las principales practicas
de manejo, que van desde las tradicionales (suplenentacidn, vacunacidn, des
parasitacidn, etc.), hasta las mds novedcsas o recientes, cono el uso de in

plantes hormonales y la prdctica de diagnbstico de gestacion.

Para la ubicacion de los predios en las tres diferentes categorias de

tecnologia (alta, mediana y baja), se utilizaron los siguientes criterios:

1) Alta Tecnologia: Aunque de la totalidad de los predios muestreados,

ninguno realiza la totalidad de las practicas tec-
nolbgicas registradas en el cuestionario (11 prdc-
ticas) si se contaba con buencs indicaderes gue nes
crientaran en esta categorizacifn,

En este nivel quedaron ubicados los predios que
realizaban ia mayoria de las practicas, entre las
gue inciuyen Tas tradicionales como 1a suplementa-

¢ifn y vacunacidn, y algunas de mayor nivel *ecno-

30



2)

3)

Mediana Tecnologi

16gico como la palpacién, la aplicacidn de implantes,
la engorda en corral y el uso de praderas irrigadas.
Ademds de la presencia y asesoramiento de un técnico

especialista en el manejo del rancho,

a:

Baja Tecnologia:

En esta categoria se incluyeron los predios que, en su
mayoria, realizaban las prdcticas tradicionales, y las
comunmente realizadas por la mayoria de los predios se
leccionados {supiementacifn, vacunacibn, vigorizacidn
de toros y desparasitacidn). Aungue algunos predios
realizan prdcticas de alta especializacitn como 1la
palpacidon y la aplicacibn de implantes, quedaron ubi-
cados en esta categoria por no realizar otro tipo de
practicas (principalmente supleiientacidn), que son bd
sicas para el buen desarrollo de una explotacidn gana
dera extensiva, en las zonas aridas y seni-aridas del

norte de Méxrico.

Casi la totalidad de los predios aqui incluidos, reali
zan las practicas tradicionales de suplementacidn, va-
cunacién y vigorizaéién de sementales. Sin embargo,
otro tipo de practicas, como desparasitacifn, implan-
tes, engorda en corral o praderas, solo se presentan
de una menera esporddica o aislada. En este nivel que
dan incluidos (segln diversos reportes consultados) la

veria de loc ranchos ganaderos del norte de México.
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Los resultades presentados en el cuadrol7, indican que siete predios
(41.7%), quecaron ubicados dentro de la categoria de "alta tecnologia, es
decir, realizan la maycria de las practicas recomendables para un adecuado
manejo del ganado. En la categcria de mediana tecnologia, se ubicaron seis
predios (35.29%), 10 que indica que la mayor parte de los predios entrevis-
tados (76%), tienen un buen nivel tecnoldgico en las practicas tendientes a

Oobtener una mayor productividad y aprovechamiento del ganado.

En la categoria de baja tecnologia, se localizaron cuatro predios (23.5%)
casi la cuarta parte de los predios muestreaccs., De estos predios, algunos
empiezan a realizar -aungque esporadicamente- diversas practicas de mejora-
miento en el ganado, como es la aplicacidn de implantes y la engorda en co-

rral.

IV.42.1. Recursos naturales y Tecnologia en el Ganado.

En este apartado se tratd de medir la pesible influencia o correlacidn
quu existe entre la condicibn de los recursos naturales y el nivel de la tec
nologia utilizada en el ganado, Para ellc, se utilizé la jerarquizacidn de
de tecnologfa en los ranchos presentada anteriormente (cuadre 17) y se corre
laciond con la jerarquizacidn en condicidn de recursos, segin cada predio en

particular,

En el cuadro 1€ , se muestra la jerarquizacidn en el nivel tecnclgico y

su relacidn con el tipo vegetativo y condicibn de 1o0s recursos naturales.

La aplicacidn de la estadistica seleccionada (correlacibn-rango de Sperman)

nos arrojé los siguientes resultados
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Para el total de la muestra (17 predics), se obtuvo un coeficiente de

correlacidn de re= L2942

Para el total de ranchos que resultaron disminuidos er su superficie
original por afectaciones agrarias, 0 por fraccionamiento en pequefias pro

piedades (n=12), el resultado fué r.= .1259

Para la muestra de ranchos que se vieron disminuidos en su superficie,
por haberla expropiado excedentes de tierra para la formacidn de ejidos

(n=8), la correlacidn obtenida fu? r.= .2619

Ninguna de las correlaciones anteriores fué significativa para represen

tar posible correlacidn entre variables (&= ,05)

Aungue con la estadistica aquf utilizada, no se pudo comprobar un alto
grado de correlacidn entre tecnologia en el ganado y la condicidn de recur-
sos naturales, es interesante observar ciertos detalles:

Del total de los siete predios ubicados en alta tecnoiogia, cuatro de
ellos poseen una condicidn de sus recursos entre "regular" y "pobre", he-
cho similar a los hallazgos encontrados en la relacifn recursos naturales

-tecnologia en infraestructura, maquinaria y equipo.

Por otro lado, entre estos mismos siete predios, se ubicaron tres que
posefan como tipo vegetativo dominante la vegetacidn de “"matorral® que es

una de las mads pobres e improductivas dentro de la ganaderia extensiva.

En la categoria de "mediana tecnologia", predominé la vegetacidon de
pastizal, y la condicidn de los recursos naturales oscild de manera equi

tativamente buena y regular,



En los d1timos lugares, los considerados como "baja teconologia" fue-
ron ocupados por cuatro predios, en donde dos de ellos se encontraron con

condicidn buena y los dos restantes con regular y pobre respectivamente.
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Cuadro 18.-Jerarquizaciofi del nivel tecnolfgico en el ganado y su
relacifn con el tipo vegetativo y condicifn de los recursos natura-
les, en las ex-concesiones ganaderas del municipio de Chihuahua.

Categeria Ex-concesibn Rango en Tipo vegetativo Condicibn Rango
Tecnolbzia Condic.

Alta tecnologia M 18 Matorral inerme Buena 1¢
parvifolio

Alta tecnologia D 2¢ Pastizal mediano Buena 82
abierto

Alta tecnologia )3 3¢ Pastizal mediane Regular 112
arbosufrutescente

Alta tecrclogia N 42 “atorral de médanos Regular 9¢

Alta tecnologia 5¢ Pastizal amacollado Buena 3¢
arbosufrutescente

Alta tecnologia L 62 Matorral inerme Pobre 162
parvifelio

Alta tecnologia A 78 Pastizal mediano Regular 1n¢
abierto

Mediana tecnoiogia C §< Pastizal mediano Ruena 6¢
abierto

Mediana tecnologia J q¢ Pastizal haléfito Buena 5¢
abierto

Mediana tecnologia K 10¢ Matorral alto Regular 142
espinoso

Mediana tecnologia G 112 Pastizal mediano Buena 4¢
arbosufrutescente

Mediana tecnologia E 122 Pastizal mediano Regular 12¢
arbosufrutescente

Mediana tecnologia B 13¢ Pastizal mediano Regular 152
abierto

Baja tecnologia CH 142 Pastizal mediano Buena 7%
abierto

Raja tecnologia I 1582 Pastizal amacellado Regular 122
abierto

Baja tecnologia 3 16¢ Bosque escleroaci- Buena 28
culifolio

Baja tecnologia K 17¢ Matorral inerme Pobre 178

parvifolic

* R rangc de 1la condicifn es producto del
nor de la condicioff de los rec. natural
deseabies, detectado en cada predio en

Gsh
particular. {vease:

crdenamiento y jeraraguizacifn de mayor
tomandc como base el poicentaje de especies
apartadc de vegetacidn.)

a me-



IV.5 Tecnologia en el agostadero

Los resultados obtenidos en cuanto a las principales para-
metros del nivel tecndlogico de los predios analizados, arro-
jan interesante informacidén: de un total de 17 predios, 16(94%)
1levan a cabo sistema de rotacidn de potreros. La superficie
promedio de los ranchos es de 11,312 hectdreas y cuentan con
un elevado ndmero de potreros(8.5 en promedio). De iqual forma,
los predios cuentan con un buen sistema de abastecimiento de
agua pare el ganqdo, ya que se detectd que los ranchos posefan
mé&s de tres pozos 0 aguajes permanentes por predio, y mds de

un aguaje temporal o represa en cada uno de los potreros{Cuacdro

Cuadro 19.-Principales caracteristicas y tecnolgia ce las

ex-concesiones ganaderas del municipio de Chihuahua.

% de predios con pastoreo rotacional 84

X indice de pastoreo .48

X superficie de los ranchos(has.) 10,420

X ndmero de potreros por rancho 8.5

X tamado de los potreros(has.) 1,758

X poireros con aguaje permanente 3.4
X aguajes temporales/potrero 1.4

La informacidn anterior,nos indica que las caracteristicas
de este tipo de predicf{ex-concesicnes), superan por muchc el
promedio de superficie de lcs ranchos, el nimerc de potreros,

agujies, etc., reportado en otros tipos de ranchos ganaderos en

general.

87
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En cuanto al ndice de pastoreo, que es un pardmetro para estimar el
sobrepastoreo o subutilizacidn del pastizal(altas o bajas cargas animales),
se encontro que los predios obtuvieron en promedio un fndice de 0.48; muy
por debajo de la unidad, lo que indica una fuerte sobrecarga y sobrepasto-

reo de los pastizales{ver:7ndice de pastoreo, Metodologia).

Una descripcion mds detallada de las caracteristicas de los ranchos,

se presenta en los cuadros estadisticos del apéndice II.

En el cuadro 20, se presenta el procedimiento y jerarquizacidn de los
diferentes predios analizados, segin su nivel alcanzado en la tecnologia.
Para ello, se tomo como base el pardmetro de ® indice de pastoreo ",que
creo es un reflejo fiel del tipo de manejo y tecnologia que esta siendo

aplicada en las explotaciones pecuarias.

A diferencia del indice de pastoreo,los demaé pardmetros como el nimero
de potreros, nimero de aguajes, realizacidn de pricticas de mejoramiento,
etc., en su mayorfa indican niveles aceptables de tecnologia. Solo con la
excepcidon de las practicas de mejoramiento, que excluyendo el control de
plantas tdxicas, los predios en su mayoria no realizan ningun otro tipo de

cbras de mejoramiento..

La ubicacidn de los predios en alguna de las categorTas de tecnologfa,

(alta, mediana y baja), se realizd conforme alos siguientes criterios:

Alta tecnologia: En esta categorie quedaron ubicados los predios que obtu-

vieron un Tndice de pastoreo entre 0.70 y 1.0, permitie-

tiendo la entrada a predics que realizan una utilizacidn
moderada, hasta predios que realizan una sobreutilizacidn

del 35% (0.70) ,aproximadamente.
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Mediana tecnclogia.- Se incluyeron los predios que obtuvieron un indice

de pastoreo entre 0.60 a 0.40 ,70 que significa una

sobrecarga animal.del 60 al 130% aproximadamente.

Baja tecnologia . - Los restantes predios con indices menores a 0.40

quedaron incluidos en esta categoria. Estos predios
estan sometiendo sus pastizales a sobrecargas animales
muy intensas, que oscilan entre 250 y 600% por arri-

ba de la capacidac natural dela vegetacién.
IV.5.1 Recursos naturales y tecnologfa en el agostadero.

En el cuadro 21, se presenta la jerarquizacién de predios de acuerdo
a su nivel tecnolfgico, y a su relacidn con el tipo de vegetacién y la
condicidn de los recursos naturales.

Los resultados obtenidos al medir estadisticamente la posible corre-
lacidn entre tecnologfa y condicién de recursos naturales, se muestran
a continuaciodn:
1).- E1 andlisis estadistico de correlacidn-rango, para el total de predios,

fue : r = 2401
S

2).- El resultado para medir la posible correlacidn entre los 12 predios

que fueron reducidos en su superficie original, arrojd que:

3).- Por G1timo, para los predios que disminuyeron su superficie por
afectacion eiidal, fue:

r = - 4583
S

Ninguna correlacidén resulto” altame nte significativa (& =.05).
o &)



En el analisis de los predios por su ubicacién en algunas de las cate-
gorias de tecnologia,encontramos que: en el nivel de alta tecnologia, que-
daron ubicados cuatro predios, 'que's( comparamos con los otros resultados,
(tecnologia en el ganado y en infra.,mag. v equipo) es el menor nimero de
predios en este nivel tecnolégico. Estos resultados indican que es minima
la proporcién de predios que tienen un ndmero aceptable de animales de

acuerdo a los recursos disponibles, para no deteriorar el pastizal.

En este mismo nivel, los cuatro predios tienen como tipo vegetativo
pastizales y bosque( tres y uno, respectivamente). Todos obtuvieron una
condicidn buena, contrastando con los obtenidos en los anteriores apar-
tados de este capitulo, en donde los mds tecnologizadecs -en su mayoria-

poseian menor concicidn.

En la clasificacidon de tecnologia media, quedaron ubicados la mayoria
de los predios, cinco en condicién regular y dos en condicion buena. Por
d1timo, en la categoria de baja tecnologia es interesante observar que,
cuatro de los cinco predios que tienencomo vegetacidn dominante tipos vege-
tativo de "matorral”, quedaron ubicados en los cuatro Gltimos lugares, es
decir, obtuvieron los mas bajos indices de pastoreo(.25 a .13). Tal pare-
ceria,que los propietarios de este tipo de predios no quieren pasar como
poseedores de poco ganado- que es la capacidad de sus ranchos-. Sino que,
sobrecargan sus predios con un nimero excesivo de animales, hasta tal
punto que,indepencientemente del tipo vegetativo(pastizal, matorral o bos-
que) o de la condicidn de sus recursos naturales, pareceria que existiera
un acuerdo tdcito entre ellos, para no tener o excederse de 15 hectdreas

por unidad animal.
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CUADRO No. 21

JERARQUIZACION DEL NIVEL TECNOLOGICO EN FEL AGOSTDERO Y SU RELACION CON
EL TIPO VEGETATIVO Y CONDICION DE LOS RECURSOS NATURALES EN LAS EX-CON

CESIONES DEL MUNICIPIO DE CHIHUAHUA.

s Rango o ’ . e in Rango
Concesiodn Tecnologia ipo Vegetativo Condicion Condicibn
D 1° Past. med. abierto Buena 8°
CH 2° Past. med. abierto Buena 7°
ALTA .
- 0 3° Bosque escleroacicu Buena 2°
sCNO- lifolio. -
LOGIA C 4° Past. med. abierto Buena 6°
1 5° Past. amacoll. abierto Regular 13°
J 6° Past. halof. abierto Buena 5°
M OJTANA B 7° Past. med. abicrto Regular 15°
TLUENOLO . R qo
GIA A 8 Past. med. abierto Regular 1€
N g° Mat. alto espinoso Regular 14°
F 10° Past. med. arbosufr. Regular 11°
H 11° Past. amacoll. arboresc. Buena 3°
12° Past. med. arbosufr. Regular 12°
. 13° Past. med. arbosufr. Buena 3¢
BAJA
2CNG M 14° Mat. inerme Parv, Buena 1°
-
o 15° Mat. inerme Parv. Pobre 17°
LOGIA , .
L 16° Mat. inerme Parv. Pobre 16°
N 17° Mat. medanos Regular 9°




CONCLUSIONES FINALES

En el desarrollo del marco tedrico se planteaba la existencia de un pro

ceso de moderrizacidn forzada de la ganaderia. Modernizacibn, porqué los ga

naderos estén empezando a adoptar nuevas tecnologias para mejorar la capaCi-
dad productiva de sus ranchos. Forzada, porque las circunstancias {presic-
nes de otros sectores y la accidn gubernamental a través de la Reforma Agra
rig y el deteriorovde sus recursos naturales, 1os han obligado a modernizar-

SE.

En el desarrollo de esta investigacibn surgid valioss informacidn emnpi-

rica, para apoyar el anterior planteamiento tebrico:

Sobre deteriorc de 10s recursos natura)

m

S

Nueve de 17 predios muestreadcs, se encontraban con una deficiente con-
dicidn (regular y pcbre) de sus recursos naturales dedicados a la explotacidn
ganacdera extensiva. Los ocho restantes, aungue guedaron ubicados dentro de
un rango de condicifn aceptable (buena), la mayoria de ellos, apenas si alcan
zaron a cubrir los requisitos para estar dentro de ella (50-75% de especies
deseables). Es decir, su condicibn de recursos naturales tience hacia el de
terioro, hacie la pérdida del potencial forrajero de la vegetacibn. Lo ante

rior, también se apoya en la alta presencia de problemas especiales (erosifn,

invast

O\

»n
i

.

¢ arbustivas, etc.), y en las altes cargas ¢e animaies detectados
en la mayoria de los predios muestrezdos, sometiendo as? a una sobreutilize-

cion.

9%
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Sobre la edopcibn de nuevas tecnologies.

De los resultados obtenidos sobre el nivel de adopcidn de prdcticas tec-
ncldgicas, en 1os ranchos ganaderos muestreados. Pocemos afirmar que la mayo
ria de ellos (los ubicados principalmente en el nivel de alta y mediana tecno
logia), estén utilizando una gran diversidac de equipo, maguinaria e infraes-
tructura necesaria para lograr un aprovechamiento integrél de su explotacion,
De igual manera, empiezan a adoptar nuevas tecnologias (implantes hormonales,
diagndstico de gestacidn, etc.) tencdientes & aumentar la productividad del

ganeco.

E1 mecanismo de adopcidn de nueva tecnologia por parte de 10s ganaderos,
es gradual y selectiva, ya que se detectd que los productores nuesiran mas
interés en lo referente al uso de tecnologia en infraestructura, maguinaria y
equipo, y tecnologia aplicada al ganado. Dejandc en un segundo términc, todas
las practicaes tecnoldgicas relacionadas con el manejo y conservacidon de los

&gostaderos.

Sobre la accidn gubernamental (Tenencia de la tierra)

La negacifn de renovar las concesiones ganaderas que tenian una duracidn
de 25 anos, y las afectaciones agrarias de terrenos excedentes o la finiquita
cidn del convenio, son parte de la presidn ejercida por el gobierno para obli

gar a forzar el avance del procesc de modernizacidn de la ganaderiaz extensiva.

La totalidad de ranchos analizados en este estudio, se vieron afectados
agrariamente de una o de otra forme (expropiscidn, permuta, cooperacidn econd

mica, etc.) Sin embargo, cabe mencionar que la idea generalizada de creer
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que las concesiones ganaderas eran grandes ranchos 0 extensos latifundios, no
es valido en su totalidad. Sino que también estas concesiones estaban ampa-
rando a pequefios predios, que por las caracteristicas y potencial del terre-
no, adn en aquel tiempo, poseian las cualidades para considerarse como peque

nas propiedades legalmente constituidas.

Sobre la relacidn recursos naturales-tecnologia

En el planteamiento de mi hipo_fesis, indico que hay una relacién entre
la condicion de los recursos naturales y el nivel de tecnologfa empleada en
Tos ranchos ganaderos. Asi mismo,afirmo que esta relacidn esta correlaciona-
da negativamente, es decir, a menor condicidén mayor tecnologia.

Los resultados aqui obtenidos,nos muestran que no se logro” obtener una
correlacidn estadistica(con la herramienta aqufytilizada), que obtuviera un
nivel de significancia que soportara la pruebs de hipotésis. Lo anterior nos
nuestr: que no hay una correlacidon plena entre ambas variables.

Sin embargo, con esta misma informacién generada, pcdemos intufr y afir-
mar, que esta relacidn -aunque no es plena- s7 se esta presentando en forma
de proceso . Para su confirmacidn , basta recordar algunos resultados obte-
nidos: De los predios con mayor tecnclogia en infraestructura, mdquinaria
y equipo, y tecnologia en el ganado, la mayoria de €stos poseen una condicidn
de sus recurscs naturales de regular o pobre. Lo cual nos indica que,aunque no
todos los predios con menor condicidn son los mds tecnolegizados, sT una gran
proporcidn de éstos,poseen altos niveles tecnoldgicos.

Otro hallazgo que creo es importante, y que hay que profundizar mds en &1,
es el de la posibie influencia del tipo vegetativo dominante , sobre jos pa-
trones de adopcibn de tecnolocgia en los ranchos ganaderos . En el estudic se

detecto” que los ranchos que tienen los tipos de vegetacidn mas pobres

4 -
mente estan ubicados en lasg 7one< mas
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aridas, matorrales de gobernadora, matorrales de médanos vy
matcrrales déserticos en general, casi siempre se ubicaron

entre los primeros lugares de tecnologTa.

Reflexion final

Creo que el proceso de la modernizacién forzada de la gana-
deria, implica mucho mds de lo que aqui hemos analizado. En este
estudio, tan solo se han tocado algunos de los puntos medulares
que conforman egte proceso. Por lo tanto,se hace necesario conti-
nuar las investigaciones sobre otras diversas caracteristicas
y circunstancias que puedan intervenir o sean parte de este fe-
nofeno. De igual manera, y come punto muy importante, es necesario
ahondar en los posibles impactos que se estdn generando con
este proceso, tanto en lo social y econbmico, como en los aspectos
ecoldgicos. Todo esfuerzo realizado en este rengldn, vencrd en
beneficio cde uno de los mayores recurscs de México jsus tierras

de pastizall
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CUESTIONARIO PARA EL INVENTARIO DE RECURSOS

NATURALES Y TECNOLCGIA PECUARIA EN LOS

RANCHOS GANADERCS DEL MUNICIPIO
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Casa habitacidn <i 1 no
Corrales de madera si 1 no
Pc2os i 1 ro
Pi=ta aerea si 1 no
Tra~+or acriccla si 1 no
Semhradora si 4 no
rRastrn i 1 nc
Caterpilar si o
Motor de gasolina o Pumpinc Jack si 1 no
3orba de acua si 1 no
Molino i 1 no
revolvedors alimentos si 1 rio
Raszcula »paras canarfo si 1 no 2
Z CT.- COMPGCSICICH DEL RHATO.
Nombre de 1a razale) dominante B —_— F
Cruzas. ‘ - -
:Cuantos de los siguientes animales tiene el ranchn?

Vacas 1 B

Vaguillas <

Toros 3

Toretec 4

rovillos 5

becerrcs € .

hecerrac ]

Concicidn general: Flaco 8 nromedio 9 ofolefe
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{En este rancho

Los
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Las vacas 3
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Si
No
22.—- (Sa
Si
No
24 .- (lSe
Si
25.- ICua
26.— Se
Si
No

desparasita internamente al ganado?

1

(En que época

Y gque productos utiliza

a-ostumbra bafiar al ganado?

-
3

acostumbra vacunar

ntos

da

paloan

]

o

{En que epcta?

Que tino de bafAo?

{Con que frecuencia?

{Contra gque enfermedades?

al

ganadc?

En gue época se vacuna (meses)

toros

He~han

toros.

sunlemento a los

{7ue tino de alimentosg?

las

CEn

toros antes

en este rancho?

del empadre?

va~as para saber si estan ~argad

gue epoca?

(mes)

ac?

tecnico que palpe las varas?



29.- (Cual es el porcentaje de pariéiones del canado...?
Bovino.... %
Ovino .... %

Caprino ..

aR

30.- A gque edad y peso se destetan las crias de...
Bovinos : meses Kas.
Gvincs meses Kgs.
Caprinos: meces Kzs.
PARTE E. MANEJC DE PASTIZALES
21.- (Este ran~ho realiza...?
Pacstcreo zontinuo 1
Rotasiorn de notreros 2
32.- {CuAanto mile en total este rancho? Has.

33.- lEn cuantos potreros ests dividido el rancho?

potreros.

(98]
™

- {Zual es el tamafio promedio de los potreros?

hertareas.

35.-:ICuantos nvpotreros cuentan con aguaje permanente?

cotreros

36.- iCual es el nromedio de aguajes por potrero?

permanentes : temporales
7 F
27 .- (Este rancho tiene nraderacs irrigadacs?
si 1 (Cuantas he~tareas?
Ke 2 {(pase a la orezunta 40}

28, - Egtac praderas SoN...?

de invierno 2l
e Verano 2



39.- (Se sudlementan los animales en. la pradera?

8i 2

[

Con que suplementan?

No 2

FAUNA SILVESTRE.

£0.- IEn ecte rancho hay

Nulo es~azs abundan
Venado ~cla blan<a 1 2 3
Venadn Bursz 1 2 3
Berrendo 1 2 2
Puma 1 2 3
¥sc 1 2 3
Coyote 1 2 K
Liebre ‘ 1 2 3
Suaiolote 1 ? 2
Corre-aminos 1 2 2
Codorniz 1 2 3
Cha~halara 1 z 4
Taloma 1 ? 3
otros 1 2 2

41.- lEZn ecste rancho se recibe la ayuda de algun especialicta o
tecnizo para el manejo cdel rancho?
Si 1
No 2 (pase a la pregunta 42)
t2.- (Ecte tecnico...?

Tratajs particularmente 1

nstitu-ion oficial ?2

{3

Trabaja

22, - Cuantos vagueros trabajan ncrralmente en este rancho?

vajueros.

t



44 .- (Cuantoc vagqueros se contrataron eventualmente el afio
pasado para...?

£l herradero 1 vagueros

Otras labores 2 vagueros
{esvecifique)

(B

El encargado
El prerietario 2

Jn vaguero 2



TRABAJO DE CAMPO PARA EL LEVANTAMIENTO DEL

INVENTARIO SCBRE TECNOLOGIA PECUARIA Y

RECURSOS NATURALES EN LCS RANCHOS

GANADERQCS DEL MUN

CHIHUAHTA

IT. CARACTERISITICAS DEZL TEREENDO

1.- Suvperficie agocstadero
aprovechable

No aproverhable

Sierra
Lomerio

Llanura

p]

1
2
1 %
2 %
2 %
o e S A= =

Suelo Oricen % Area Total

TCHPTO DE

Has

Eas

2.- Caractteristicas del agostaderc:

Profundidad

Mantillo
Crganico

LSRR e —

Erosidn
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HOJA DE CAMPO -
Aroa Region Zona’
Sitio &4 Clave Mapa Intersecretarial
Estado Predio Polrero
Especles Puntos de Muestreo ToTaAaL (B:g’::ipr\oic’r:mc“:I:1
Doscoables:
1
TOTAL:
Mcnoy De:sables:
3 ; - J
r i
TOTAL : '
Indessables : .
o . o . . r _—
"TOTAL -
,L—.r._'—_
__é{:& Desnuda .
| Piedra: B oy B
Maontillo Organico
*le Cobartura en & 5t ¢ o - |
Obtssivaciones : B



RESUMEN DE MUESTREOS
Sitio <%
Area Region Zona
) localidades j:__’»jgi{treo — Compqsicicfn
Especies ] Botdnica

Dosecabies:

TOTAL :

Mencs Deseables:

S
£
TOTAL : -
Indeseables : “‘[ _—
— 4
| S - . - -
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Apendice 11

( Cuadros estadisticos )



Cuadro A.

Tamato Promedio de los Potreros

Superficie (Has.) F 9
400-700 4 25
701-1500 6 38

1501-2000 4 25

2001-2500 1 6

2501-3000 1 6

Total 17 100%

Cuadro B.

Nimero de potreros en los ranchos

Nimero F 5
3-6 5 30.0
7-10 8 47

11-13 2 id
14-17 1 6
17-20 1 6
Total 17 100%
Cuadro C.

Superficie de los ranchos en Has.

Superficies Has. F 5
2000-6000 2 12
6001-10000 5 32
10001-14000 7 44
14001 -18000 2 12

Total ™ 16— To6%




Cuadro D.

Edad destete becerrcs

Meses F %
4-6 1 6.6
7-10 11 73.4

11-14 3 20

Total 15 163%

Cuacdro E.

Peso al destete de los becerros

Kilos F %
120-150 4 26.6
151-200 8 53.4
201-250 3 20

Total 15 100%
Cuadro F.

Practicas de Pastoreo
Précticas{Pastoreo) F %
Continuo 1 6
Rotacion 16 94

Total 17

100%



Cuadro G.

Porcentaje de pariciones

Porcentaje pariciones F %
60-70 2 12.5
71-80 10 62.5
81-90 4 25

Total 16 100%

Cuadro H.

Ranchos que realizan diagndstico de gestacidn (palpacidn)

F 1

Palpan 5 29
No palpan 12 71%
Total 17 100%

Cuadro 1.

Diagndstico de gestacidn realizado por especialistas.

Ranchos F %

Con diagndstico de
gestacion especiali
zada. 5 100

Con diagndstico de
gestacion empirica 0 0

TJotal 5 100%



Cuadro J.

Ranchos con suplementacidn a los sementales antes del empadre.

Ranchos F %

Con suplementacidn

pre-empadre 16 S3

Sin suplementacidn

pre-empadre 1 7
Total 17 100%

Cuadro K.

Nimero de sementales utilizados en el empadre.

Toros F %
10-20 5 31.0
21-30 3 19.0
31-40 4 25.0
41-50 2 12.5

Z561 2 12.5

Total 16 100%

Cuadro L.

Epoca de Vacunacidn

Meses E F M OOA M J J A S 0 N D
Frecuencia 1 3 2 2 4 2 3

Porcentajes 5.8 17.6 11.7 11.7 23.5 11.7 18

Total
17

100%



Cuadro M.

Tipo de vacunas que utilizan preferentemente en 10s ranchos.

Séxtuple i 6.2g
Quintupie 1 6.25
Cuadruple 5 31.25
Triple 8 56.25
Total 16 100%

Cuadro N.

Predios que vacunan regularmente

F %

Vacunan 17 100
No vacunan 0 0
Total 17 100%

Cuadro N.

Ranchos con préacticas de desparacitacin externa{baic)

F %
Con desparasitaciodn 7 41
Sin dezparasitecidn 10 59

Total 17 100%



Cuadro O.

Tipo de bafo utilizado para el ganado

F %

Inmersidn 5 71
Aspersidn 2 - 29
Total 7 100%

Cuadro P.

Ranchos con practicas de desparasitacién interna

F %
Con desparasitacitn 8 47
interna
Sin desparasitacidn 9 53
interna
Total 17 100%
Cuadro Q.

Nimero de potreros con aguaje permanente

F A

1-2 7 43
3-5 4 25
6-8 4 25
9 1 7

Total 16 100%



Cuadro R.

Ranchos con pradera irrigada

F %

Con praderas irrigadas 1 6

Sin praderas 1rriéadas 16 G4
Total 17 100%

Cuadro S.

Fauna silvestre en 1los predics

Fauna Nula Escasa Abundante
Nimero de Predios

Venado cola blanca 8 6 3
Venado bura 4 8 3
Berrendo 13 3 1
Puma _ 8 7 2
Oso L4 3 0
Coycte 0 0 17
Liebre 1 3 13
Guajoiote 13 2 2
Correcaminos - 7 10
Codorniz - 4 13
Paloma 4 5 8
Otros

65 48 72



Cuadro T,

Con ayuda especiali
Zada

Sin ayuda especiali
zada

Total

* De 1os especialistas detectados, 1os dos trabajan particularmente.

Cuadro U.

r »
2 12
15 88
17 100%

Nimero de Vaqueros-Pecnes por rancho (permanentes)

Ndmero de vaqueros
1-3

4-6

Cuadro V.

Nimero de vagqueros eventuales

Nimero de vaqueros
(herracero)

2-4
5-7
8-10

Total

F %
12 71

5 29
17 100%

F %

3 10.5

5 17.2

7 24.1

8 27.1
6 20.6
29 100%




Cuadro W.

__Tipo de informante al cuestionario

Informante F %

Ganadero propieta

rio 6 35

Encargado del ran

cho 11 65
Total 17 100%

Cuadro X.

Porcentaje promedio de superficie aprovechable (A) y no aprovechable
(NA) en los predios.

Superficie del rancho F Ay NAY
2000-6000 2 99 1
6001-10000 5 74 26
10001-14000 7 g1 19
14001-18000 2 © 10

Total 16 86 147
Cuadro Y.

To rafia promedio ranchos encuestados
1opograiia pi

Topografia %
Sierra 25
Lomerio 23
Llanuras 52

Total 100¢%



Cuadro Z.

Practicas y extensidn de las obras de mejoramiento en los ranchos en-

cuestados.

Practicas de mejoramiento

Control de arbustivas
Combate plantas téxicas
Combate de roedores
Resiembra de pastizales
Conservacion Suelo y Agua
Fertilizacifn de pastizales

Quema controlada

16 10-30 51-10 101-20C

1

N¢ de Predios
Extensi6n Practicas (ras.)

0
0

0

2

201-306C 300

0 0
0 6
G 0
a 1
1 0
0 0
0 1

voluty



